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Vorwort

Dieser Aufsatz von Frangois Grosjean gibt einen Ueberblick iiber die
Probleme, mit welchen sich die heutige Forschung iiber Zweisprachig-
keit und Bikulturalismus befasst. Der Verein hat sich beeilt, den
Aufsatz zu verdffentlichen, in der Hoffnung, zur gegenwdrtigen regen
Diskussion iiber gehdrlose Zweisprachigkeit und Bikulturalismus in der
Schweiz einen Beitrag zu leisten. In der wissenschaflichen Literatur ist
hdufig von der Zweisprachigkeit die Rede. Wir freuen uns besonders,
dass nun das fiir unsere Leser ebenso wichtige Thema Bikulturalismus
besprochen wird.

Professor Frangois Grosjean, Leiter des Laboratoire de traitement du
langage et de la parole an der Universitdt von Neuenburg, ist als Autor
mehrerer wichtiger Studien iiber die Psycholinguistik der Gebdirden-
sprache bekannt (Grosjean, 1979, 1980, Grosjean & Lane, 1979). Er
geniesst ausserdem fiir seine Forschung iiber die Zweisprachigkeit und
den Bikulturalismus von Horenden einen hervorragenden Ruf (siehe
beispielsweise Grosjean, 1982).

Dieses Informationsheft stellt die Uebersetzung eines Vortrages dar, der
an der Round Table on Bilingual and Bicultural Approaches to Deaf
Education and Language Policy, Fourth International Conference on
Theoretical Issues in Sign Language Research, San Diego, CA, 5.-8.
August 1992, gehalten wurde. Wir sind dem Autor fiir die Erlaubnis,
diese deutsche Uebersetzung zu verdffentlichen, sehr dankbar. Wir
danken auch Dr. William Stokoe, dem Herausgeber von Sign Language
Studies, wo der Aufsatz englisch erscheinen wird.

Die Uebersetzung ins Deutsch wurde von Gerald Bennett besorgt, Kor-
rekturen stammen von Benno Caramore.

Eine gebdrdensprachliche Version dieses Vortrags erscheint als
Videoband Nr. 21 des Vereins zur Unterstiitzung des Forschungszen-
trums fiir Gebdrdensprache.

Penny Boyes Braem
Forschungszentrum fiir Gebdrdensprache, Basel

Anmerkung des Autors:

Der Autor méchte den folgenden Personen fiir ihre Hilfe und ihre ein-
sichtsvollen Kommentare wihrend der Arbeit danken: Robbin Battison,
Penny Boyes Braem, Christina Edenas-Battison, Nancy Frishberg,
Lysiane Grojean, Harlan Lane, Dominique Mallery-Ruganis und Ila
Parasnis.

Frangois Grosjean
Université de Neuchdtel






Francois Grosjean (Neuchatel)

Der zweisprachige und bikulturale Mensch
in der horenden und in der gehdrlosen Welt

Zusammenfassung

Wenn wir jeden als zweisprachig betrachten, der im Alltag zwei oder
mehrere Sprachen (oder Dialekte) benutzt, dann sind die meisten gebir-
denden Gehorlosen, die regelmissig die Mehrheitssprache
(beispielsweise schriftlich) verwenden, zweisprachig. Zweisprachige
Gehorlose haben viel gemeinsam mit zweisprachigen Horenden (die
Verschiedenheit ihrer Zweisprachigkeit, ihre Vorstellung von der eige-
nen Zweisprachigkeit, die Verwendung verschiedener Sprachmodalité-
ten, etc.), aber sie unterscheiden sich durch andere spezifische Eigen-
schaften (die Nicht-Anerkennung ihrer zweisprachigen Stellung, die
Langzeitpflege ihrer Sprachen, ihre Kompetenz auf bestimmten Sprach-
gebieten, die unterschiedlichen Muster von Sprachkenntnis, etc.). Wenn
wir jeden als bikultural betrachten, der in zwei oder mehr Kulturen lebt,
sich diesen anpasst und Aspekte von beiden in sich verschmilzt, dann
besteht wenig Zweifel dariiber, dass viele Gehdrlose bikultural sind.
Einige Folgerungen aus diesen Ueberlegungen, die die zweisprachige
und bikulturale Erzichung gehorloser Kinder betreffen, werden in die-
sem Aufsatz erortert.

Einleitung

Obwohl mehr als die Hilfte der Erdbevolkerung im Alltag zwei oder mehr
Sprachen benutzt, bestehen immer noch viele falsche Vorstellungen von
Zweisprachigkeit. Bikultural ist ein hiufig zitierter Begriff, der aber selten genau
definiert wird. Dieser Aufsatz will beide Begriffe untersuchen und ihre Bedeutung
fiir den Gehérlosen aufzeigen. Im ersten Teil werden Fragen erortert, die die
Zweisprachigkeit betreffen, und ihre Relevanz fiir zweisprachige Gehorlose wird
besprochen. Im zweiten Teil wird der bikulturale Mensch zunéchst allgemein, dann
in bezug auf den Gehédrlosen geschildert. Am Schluss von jedem Teil werden die
Implikationen dieser Fragen fiir die zweisprachige und bikulturale Erziehung
gehorloser Kinder diskutiert.



A. Der zweisprachige Mensch
1. Beschreibung des zweisprachigen Menschen

Obwohl einige Forscher den zweisprachigen Menschen als jemanden definieren,
der iiber zwei oder mehr Sprachen wie iiber Muttersprachen verfiigt, sind sich die
meisten Linguisten einig, dass diese Definition unrealistisch ist (Baetens-
Beardsmore, 1986; Grosjean, 1982; Hakuta, 1986; Haugen, 1969; Romaine,
1989). Wiirde man nur diejenigen Menschen als zweisprachig anerkennen, die als
Muttersprachler in jeder ihrer Sprachen gelten, so hitte man keine Bezeichnung fiir
die iiberwiegende Mehrheit der Menschen, die regelmissig zwei oder mehr
Sprachen benutzen, nicht aber in jeder ihrer Sprachen muttersprachliche Kompetenz
haben. Die Forschung hat deshalb andere Definitionen von Zweisprachigkeit vorge-
schlagen, wie zum Beispiel: die Fahigkeit, sinnvolle Aussagen in zwei (oder in
mehreren) Sprachen zu produzieren; die Beherrschung von mindestens einem
Aspekt einer anderen Sprache (Lesen, Schreiben, Sprechen, Verstehen); die
abwechselnde Verwendung von mehreren Sprachen, etc. Fiir unsere Zwecke
jedoch gelten alle Personen als zweisprachig, die zwei oder mehr Sprachen (oder
Dialekte) im Alltag benutzen. Diese Definition umfasst Menschen, die eine Sprache
sprechen und eine zweite schreiben (eine #hnliche Situation wie bei den
Gehorlosen, die eine Sprache gebirden und eine zweite lesen und schreiben
konnen), Menschen, die zwei Sprachen verschieden gut sprechen (aber sie weder
lesen noch schreiben konnen), bis hin zu Menschen, die zwei oder mehr Sprachen
vollstéindig beherrschen.

Zweisprachige erwerben und benutzen ihre Sprachen zu verschiedenen Zwecken,
in verschiedenen Lebensbereichen und mit verschiedenen Gespréchspartnern. Ge-
rade weil die Sprachen meistens unterschiedliche Verwendungen finden, beherr-
schen Zweisprachige ihre Sprachen selten gleichermassen fliessend. Die Kompe-
tenz in einer Sprache (genauer: in einer Sprachfertigkeit) hingt vom Bedarf ab und
ist bereich-spezifisch. Es ist also durchaus normal, wenn Zweisprachige eine ihrer
Sprachen nur lesen und schreiben kénnen, wenn sie eine Sprache, die sie mit we-
nigen anderen Menschen benutzen, nur beschrinkt fliessend sprechen, oder wenn
sie nur iiber ein Sachgebiet in einer ihrer Sprachen sprechen kénnen.

Der Mangel an Verstéindnis fiir die Tatsache, dass Zweisprachige normalerweise
ihre Sprachen zu verschiedenen Zwecken mit verschiedenen Menschen in verschie-
denen Lebensbereichen verwenden, hat ein klares Bild vom Zweisprachigen ver-



hindert: Sprachliche Kompetenz bei Zweisprachigen ist fast immer nach ein-
sprachigen Massstiben bewertet worden, und Forschung iiber Zweisprachigkeit ist
weitgehend in bezug auf die jeweils einzelnen Sprachen durchgefiihrt worden. Die
negative Folge fiir viele Zweisprachige, die fast immer aufgrund einer fliessenden
und ausgeglichenen Beherrschung ihrer zwei Sprachen beschrieben und beurteilt
worden sind, ist, dass sie ihre eigenen Sprachkompetenzen als unzureichend beur-
teilen.

Immer mehr betrachten Forscher die zweisprachige Person nicht als die Summe
zweier (oder mehrerer) vollstindig oder unvollstindig einsprachiger Personen,
sondern vielmehr als einen spezifischen und durchaus kompetenten Sprecher-
Horer, der eine kommunikative Kompetenz entwickelt hat, die im Vergleich zu
derjenigen des Einsprachigen gleichwertig aber anders geartet ist. Diese Kompetenz
bedient sich der einen oder der anderen Sprache, oder beider (in Form einer Misch-
sprache) je nach Situation, Thema, Gespréichspartner, etc. Diese Auffassung von
Zweisprachigkeit fiihrt ihrerseits zu einer Neueinstellung der Prozeduren, die zur
Beurteilung der Sprachkompetenzen des Zweisprachigen angewendet werden.
Zweisprachige werden jetzt in bezug auf ihren ganzen Sprachschatz untersucht, und
die Verwendungsbereiche und Aufgaben der verschiedenen Sprachen werden be-
riicksichtigt.

2. Das linguistische Verhalten des zweisprachigen Menschen

Einer der interessantesten Aspekte der Zweisprachigkeit ist die Tatsache, dass zwei
(oder mehr) Sprachen mit derselben Person in Beriihrung sind. Dieses Phéinomen,
das sehr viel Forschungsarbeit hervorgerufen hat, kann am besten verstanden wer-
den, wenn man die verschiedenen Sprachmodalititen des Zweisprachigen unter-
sucht. Zweisprachige befinden sich im Alltag in vielen verschiedenen Situationen,
gleichsam auf einem Kontinuum von Situationen, wovon jede eine andere linguisti-
sche Modalitéit hervorruft. Am einen Ende dieses Kontinuums sprechen (oder
schreiben) sie zu Einsprachigen in der einen oder der anderen ihrer Sprachen, am
anderen sind sie in einer zweisprachigen Modalitiit, indem sie mit anderen Zwei-
sprachigen sich unterhalten, die ihre Sprachen teilen und mit denen sie normaler-
weise Sprachen mischen (d.h. “Code-Wechsel” und Lehnworter benutzen). Der
Einfachheit halber werden wir uns auf diese Endpunkte beziehen, wenn wir von
einsprachiger und zweisprachiger Modalitiit sprechen, doch darf man nicht verges-
sen, dass auch Zwischen-Modalitéten existieren.



a) Die einsprachige Sprachmodalitiit

In dieser Modalitit nehmen Zwei- oder Mehrsprachige die Sprache ihrer ein-
sprachigen Gesprichspartner an und desaktivieren soweit wie moglich ihre an-
dere(n) Sprache(n). Zweisprachige, denen dies vollstéindig gelingt, und die ferner
fliessend und akzentfrei die Sprache sprechen, gelten in dieser Sprache oft als Ein-
sprachige. Obwohl solche Fille relativ selten sind, haben gerade sie zur Ansicht
gefiihrt, Zweisprachige seien zwei einsprachige Menschen in einem (oder sollten es
sein). In Wirklichkeit ist die Desaktivierung der anderen Sprache selten vollstéindig,
wie man aus den von Zweisprachigen produzierten Interferenzen ersehen kann.
Eine Interferenz ist eine anwender-spezifisiche Abweichung von der jeweils benutz-
ten Sprache, die durch den Einfluss der anderen, “desaktivieren” Sprache hervorge-
rufen wird. Interferenzen konnen auf allen sprachlichen Ebenen (phonologisch,
lexikalisch, syntaktisch, semantisch, pragmatisch) und in allen Modalitéiten
(gesprochen, geschrieben oder gebdrdet) vorkommen. Diese Interferenzen sind
zweierlei: statische Interferenzen, die permanente Spuren der einen Sprache in der
anderen aufweisen, und dynamische Interferenzen, die die kurzfristige Stérung der
einen Sprache darstellen. Wenn ausserdem eine der Sprachen nur teilweise be-
herrscht wird, kommen Stérungen wegen inner-sprachlichen Abweichungen eben-
falls vor. Dazu gehdren ungenaue Verallgemeinerungen, Vereinfachungen sowie
iiberbetonte Korrektur und das Vermeiden von gewissen Wortern (oder Gebérden)
und Ausdriicken. Schliesslich ist zu bemerken, dass Interferenzen und inner-
sprachliche Abweichungen, obwohl manchmal stark auffallend (wie beispielsweise
ein Akzent), normalerweise die Kommunikation nicht beeintréichtigen.

b) Die zweisprachige Sprachmodalitt

In dieser Modalitét unterhalten sich Zweisprachige zusammen. Zuerst wihlen
sie die Sprache, die sie zusammen benutzen werden, die sogenannte
“Grundsprache” (auch “Host-" oder “Matrix-Sprache” genannt). Dieser Prozess
heisst “Sprachwahl” und wird von verschiedenen Faktoren bestimmt: den jeweili-
gen Sprechern, den Umsténden ihrer Unterhaltung, dem Inhalt des Diskurses und
der Funktion ihrer Interaktion. Sprachwahl ist ein automatisiertes Verhalten, doch
wenn sie einmal nicht funtioniert, wird klar, um welch komplexes Phinomen es
sich hier handelt.



Ist einmal die Grundsprache gewihlt, kénnen Zweisprachige die andere Sprache
(die eingebettete oder “Gast-Sprache”) auf verschiedene Weise einfiihren. Eine
Technik ist der Code-Wechsel, das heisst, fiir ein Wort, eine Phrase oder einen
Satz ganz zur anderen Sprache zu wechseln. In letzter Zeit ist der Code-Wechsel zu
einem hiufigen Forschungsthema geworden. Soziologen haben zum Beispiel
untersucht, warum und wann im sozialen Kontext Code-Wechsel stattfindet, und
Linguisten haben die verschiedenen Typen von Code-Wechsel (einzelne Worter,
Phrasen, Satzteile, Sitze, etc.) sowie die Einschrinkungen untersucht, die ihre
Anwendung bestimmen. Obwohl iiber diesen letzten Askpekt immer noch grosse
Meinungsverschiedenheiten herrschen, ist jetzt klar, dass der Code-Wechsel nicht
ein willkiirlicher Prozess, ist der sprachlicher Unfihigkeit entspringt, sondern
vielmehr ein streng geregelter Prozess, der als kommunikative Strategie eingesetzt
wird, um linguistische und soziale Information mitzuteilen.

Zweisprachige kénnen auch die andere, weniger aktivierte Sprache dadurch einfiih-
ren, dass sie ein Wort oder einen kurzen Ausdruck aus dieser Sprache entlehnen
und es der Grundsprache morphologisch (und oft phonologisch) anpassen. Im
Gegensatz zum Code-Wechsel, der die Nebeneinanderstellung der zwei Sprachen
bedeutet, handelt es sich bei “Entlehnung” um den Einbezug einer Sprache in die
andere. Am héufigsten werden Form und Inhalt eines Wortes benutzt um ein Lehn-
wort zu bilden. Eine weitere Art von Entlehnung heisst “Bedeutungsverschiebung”
(englisch: loanshift) und besteht darin, entweder ein Wort aus der Grundsprache zu
nehmen und seine Bedeutung so zu erweitern, dass es einem Wort in der anderen
Sprache entspricht, oder aber Worter aus der Grundsprache nach einem Muster der
zweiten Sprache neu zu ordnen, um so eine neue Bedeutung zu erhalten. Es ist
wichtig zu unterscheiden zwischen idiosynkratischen Lehnwortern und Lehnwor-
tern, die zu einem Teil der Wortschatzes einer Sprachgemeinde geworden sind und
von Einsprachigen benutzt werden (sogenannte gefestigte Lehnworter).

3. Der zweisprachige Gehorlose

Die Zweisprachigkeit der Gehorlosen ist ein Thema, dem wenig Beachtung ge-
schenkt wird, obwohl die meisten Gehorlosen zweisprachig sind. (Zu diesem
Thema siche unter anderen: Battison, 1978; Bernstein, Maxwell und Matthews,
1985; Davis, 1989; Frishberg, 1984; Grosjean, 1986; Kannapel, 1974; Kettrick
und Hatfield, 1986; Lee, 1983; Lucas, 1989; Lucas und Valli, 1992; Stokoe, 1969;
Volterra und Erting, 1990). Die Zweisprachigkeit der Gehorlosengemeinschaft
stellt eine Form von Minderheiten-Zweisprachigkeit dar. Die Mitglieder der



Gehorlosengemeinschaft erwerben und benutzen sowohl die Minderheitssprache
(Gebirdensprache) wie auch die Mehrheitssprache in Schrift und manchmal auch in
gesprochener oder sogar gebidrdeter Form. (Wir werden im folgenden von
“Gebirdensprache” und “Mehrheitssprache” reden, um uns nicht auf ein Sprach-
paar zu beschrinken, wie die Schweizerdeutsche Gebérdensprache und Deutsch
oder American Sign Language und Englisch.) Natiirlich kann “gehérlose Zweispra-
chigkeit” auch die Kenntnis von zwei oder mehreren Gebiérdensprachen beinhalten,
aber diese Form von Zweisprachigkeit ist weniger héufig anzutreffen und weniger
untersucht worden. Nach unserer obiger Definition von Zweisprachigkeit, sind die
meisten Gehorlosen, die im Alltag gebidrden und die Mehrheitssprache in ihrer
Schriftform benutzen, tatséichlich zweisprachig.

Zweisprachige Gehorlose haben viel gemeinsam mit hérenden Zweisprachigen.
Erstens ist ihre Zweisprachigkeit sehr verschiedenartig. Je nach Horverlust und je
nach den Sprachen, die in ihrer Kindheit, in der Erziehung, im Beruf und im so-
zialen Umfeld benutzt werden und worden sind, haben sie ihre Féhigkeiten in ihren
Sprachen (Gebirdensprache und der Mehrheitssprache) verschieden entwickelt.
Hierin unterscheiden sie sich nicht von horenden Zweisprachigen, die sehr ver-
schiedene Kenntnisse und Anwendungen von ihren Sprachen aufweisen. Zweitens
halten sich die meisten Gehorlosen nicht fiir zweisprachig. In gewissen Lindern
wissen manche Gehorlose nicht, dass sich Gebdrdensprache von der Mehrheits-
sprache unterscheidet. Im allgemeinen halten sich viele Gehdorlose nicht fiir zwei-
sprachig, weil sie nicht iiber alle Fertigkeiten der Mehrheitssprache (oder gelegent-
lich der Gebirdensprache) verfiigen. Dies ist ein bekanntes Phéinomen bei vielen
Zweisprachigen, ob gehorlos oder horend. Es besteht die Neigung, die eigenen
Sprachfertigkeiten als unzureichend zu beurteilen. Manche beméngeln ihre Sprach-
feritgkeiten, andere streben nach einsprachigen Normen, und die meisten sehen
sich nicht als zweisprachig, obwohl sie regelmissig zwei (oder mehr) Sprachen be-
nutzen. Drittens bewegen sich zweisprachige Gehdorlose, wie horende Zweispra-
chige, im Alltag innerhalb eines Kontinuums von sehr verschiedenen Situationen
und Sprachmodalitéiten, wovon oben bereits die Rede war. Wenn sie sich mit Ein-
sprachigen unterhalten, beschréinken sie sich auf eine Sprache und kommunizieren
in einsprachiger Modalitit. Sie desaktivieren die andere Sprache und bleiben, so gut
sie ko6nnen, in den Grenzen der benutzten Sprache (z. B. einer geschriebenen Form
der Mehrheitssprache). Zu anderen Zeiten befinden sich zweisprachige Gehéorlose
in zweisprachiger Modalitiit, wenn sie mit anderen zweisprachigen Gehorlosen zu-
sammen sind, die ihre zwei Sprachen — Gebérdensprache und die Mehrheitsspra-
che — teilen und mit denen sie ihre Sprachen mischen kénnen. Je nach ihren



Kenntnissen der zwei Sprachen, je nach Situation, Adressaten, Thema, Funktion
der Unterhaltung, etc., wihlen sie eine Grundsprache, meistens eine Form von
Gebirdensprache (die natiirliche Sprache der Gemeinschaft oder eine gebérdete
Form der Lautsprache). Jeweils den momentanen Bediirfnissen folgend, fiihren sie
mit Hilfe von Gebirden, Fingeralphabet, Mundbildern, etc. die andere Sprache
durch Code-Wechsel und Entlehnung ein. Das Resultat hat man Kontakt-Gebér-
densprache genannt (Lucas und Valli, 1992).

Obwohl die Zweisprachigkeit der Gehorlosen viele Eigenschaften mit derjenigen
der Horenden gemeinsam hat, sind verschiedene Aspekte fiir Gehorlose spezifisch.
Erstens ist die zweisprachige Stellung der Gehorlosen bis vor kurzem nur selten
anerkannt worden. Noch immer werden sie vielfach als einsprachig in der Mehr-
heitssprache angesehen, obwohl viele Gehorlose in Tat und Wahrheit zweisprachig
in Laut- und in Gebirdensprache sind. Zweitens bleiben zweisprachige Gehorlose
wegen ihres Horverlustes lebenslang und von Generation zu Generation zweispra-
chig. Dies ist nicht immer der Fall bei anderen Minderheiten, die im Laufe der Zeit
zu einer Form von Einsprachigkeit (entweder in der Mehrheitssprache, in der Min-
derheitssprache oder in einer anderen Form von Sprache) wechseln kdnnen. Drit-
tens, und dies héngt auch wieder vom Horverlust ab, werden gewisse Sprachfer-
tigkeiten in der Mehrheitssprache (insbesondere das Sprechen) von zweisprachigen
Gehorlosen eventuell nie vollkommen beherrscht. Viertens, obwohl sie sich im
Alltag auch am Sprachmodalitdtskontinuum bewegen, befinden sich zweisprachige
Gehorlose selten am Ende des Kontinuums, das Einsprachigkeit in Gebérdenspra-
che entspricht. Daher sind sie am hiufigsten mit anderen Zweisprachigen zusam-
men und folglich am héufigsten in zweisprachiger Modalitiit, wenn sie sich nicht
mit einem einsprachigen Vertreter der Mehrheitssprache unterhalten (beispielsweise
schriftlich). Fiinftens sind die Muster von Sprachkenntnis und -gebrauch offenbar
anders, und wahrscheinlich komplexer, als in der Lautsprache. Wenn ein gehdorlo-
ser Zweisprachiger Gebérdensprache mit einem Gespriichspartner, eine Form von
gebiirdeter Lautsprache mit einem anderen, eine Mischung dieser beiden mit einem
dritten und eine Form simultaner Kommunikation (Gebdrden- und Lautsprache zu-
sammen) benutzt, so resultieren diese diversen Verhaltensweisen aus meheren
komplexen Faktoren:



a) aus den tatséichlichen Kenntnissen von Gebiirdensprache und der Mehrheits-

sprache. Diese Kompetenz, hinsichtlich lexikalischen Wissens und linguisti-
scher Regeln, kann oft gekennzeichnet werden, je nach dem, wie prototy-
pisch sie ist.

b) aus den Produktionsmodalititen (oder -kanilen): manuelle Modalitiit
(Gebidrde, Fingeralphabet), miindlich (Sprechen, Mundbild mit oder
Stimme), schriftliche Modalitit, etc. Einige dieser Modalitéiten sind fiir die
eine oder die andere der Sprachen charakteristischer (Sprechen oder Schrei-
ben fiir die Mehrheitssprache), wihrend andere, wie die Gebérdenmodalitiit,
bis zu einem gewissen Grade in beiden Sprachen angewendet werden kon-
nen. Wie diese Modalitéiten in der Unterhaltung kombiniert werden, ist von

besonderem Interesse.
c) aus dem Vorhandensein der anderen Sprache in zweisprachiger Modalitiit.

Hier wird eine Sprache als Grundsprache gewiihlt und die andere zu ver-
schiedenen Zeitpunkten eingefiihrt, oder aber ein drittes System tritt in Er-
scheinung, das die Sprachen kombiniert. Lucas und Valli (1992) nennen dies
“Kontakt-Gebérdensprache” (contact signing). In beiden Féllen kénnen die
Sprachen sowohl sequentiell (wie beim Code-Wechsel) wie auch simultan
(Gebirden mit Mundbildern) erfolgen, und es konnen verschiedene Modalité-
ten angewendet werden (Frishberg, 1984).

4. Folgen fiir zweisprachige und bikulturale Erziehung

Aus unseren wachsenden Kenntnissen iiber die Zweisprachigkeit der Gehorlosen
gehen mehrere Folgerungen hervor. Erstens ist es notwendig, weiterhin gehorlose
Zweisprachigkeit zu untersuchen (ihre Entwicklung, weitere Aspekte, etc.) und El-
tern und Erzieher dariiber zu informieren. Noch immer sind zu viele Klischeevor-
stellungen mit dem Begriff der Zweisprachigkeit verbunden, sei es zwischen zwei
Lautsprachen oder zwischen Gebérdensprache und einer Lautsprache. Zweitens ist
es wichtig, dass Gehdorlose erkennen, dass sie zweisprachig sind, dass sie diese
Zweisprachigkeit akzeptieren und dass sie darauf stolz werden. Sie sind nicht die
Summe zweier vollstindig oder unvollstindig eingsprachiger Personen, sondern
sie sind selber eine ganze Person mit einer einzigartigen kommunikativen Kompe-
tenz. Drittens ist es entscheidend, dass gehorlose Kinder zweisprachig erzogen
werden, und zwar mit Gebdrdensprache als Erstsprache und mit der Mehrheits-
sprache, besonders in ihrer schriftlichen Modalitit, als Zweitsprache. Wie dies zu
erreichen sei, stellt zweifellos eine Herausforderung an Eltern, Erzieher und an
Mitlieder der betroffenen Sprachgemeinschaften dar. Gewiss ist jedoch, dass Kin-



der unter anderem lernen miissen, dass es verschiedene Sprachen und Sprachmo-
dalitéiten gibt, und dass sie sie zu verschiendenen Zeiten mit verschiedenen Ge-
sprichspartnern einsetzen miissen. Um dies zu leisten, sollten Kinder mit Leuten in
Kontakt kommen, mit denen sie die eine oder die andere Sprache und mehrere Mo-
dalititen benutzen miissen: Die Gebirdensprache mit bestimmten Gehdrlosen, die
Mehrheitssprache in einsprachiger Modalitéit mit den meisten Mitgliedern der ho-
renden Gemeinschaft und schliesslich die Gebérdensprache in zweisprachiger Mo-
dalitit mit anderen Mitgliedern der Gehorlosengemeinschaft sowie mit Hérenden,
die Gebirdensprache kennen. Es ist wichtig, dass Kinder Rollenmodelle fiir jede
Sprache und fiir jede Modalitét finden und dass sie fiir alle ein Bediirfnis ent-
wickeln. Es ist bekannt, dass Kinder nur dann zweisprachig werden, wenn ihr Le-
ben die Verwendung von zwei (oder mehreren) Sprachen und Sprachmodalitéiten
verlangt.

B) Der bikulturale Mensch
1) Eine Beschreibung des bikulturalen Menschen

Obwohl man den Begriff “bikultural” beinahe gleich oft wie das Wort
“zweisprachig” antrifft (im Titel von Erziehungsprogrammen, in Gesetzen, in
Buchtiteln, etc.), weiss man sehr viel weniger iiber Bikulturalismus als {iber Zwei-
sprachigkeit. Und trotzdem sind viele Menschen bikultural (wenn sie auch weniger
zahlreich sind als Zweisprachige), und viele der “Vor-" oder “Nachteile” der Zwei-
sprachigkeit stehen eigentlich nicht mit ihr, sondern mit dem Bikulturalismus im
Zusammenhang. Wir sollten hier bemerken, dass Zweisprachigkeit und Bikultural-
ismus nicht unbedingt deckungsgleich sind. Viele Menschen sind zweisprachig
ohne bikultural zu sein (Mitglieder von zweisprachigen (diglossichen!) Gemein-
schaften, Einwohner von Lindern mit einer lingua franca, etc.), und manche Men-
schen sind bikultural ohne zweisprachig zu sein (zum Beispiel Mitglieder einer
kulturellen Minderheit, die die Minderheitssprache nicht mehr kennen aber andere
Aspekte dieser Kultur beibehalten haben).

Bevor wir versuchen, den bikulturalen Menschen zu definieren, ist es wichtig zu
erkliren, was wir unter Kultur verstehen. Fiir unsere Zwecke hier, spiegelt Kultur

1 Bine diglossische Sprachgemeinschaft sind zum Beispiel die Deutsch-Schweizer,
die Hochdeutsch und Schweizerdeutsch sprechen (Anmerkung der
Herausgeberin).



alle Aspekte im Leben einer Gruppe von Menschen wider: Organisation, Regeln,
Verhaltensweisen, Glauben, Werte, Traditionen, etc. Wir Menschen gehoren alle
mehreren Kulturen (oder kulturellen Netzen) an: grossen Kulturen (national,
sprachlich, gesellschaftlich, religios, etc.) und kleinen Kulturen (Beruf, Sport,
Freizeitbeschiftigung, etc.). Es ist interessant, dass manche Kulturen sich ergéinzen
(es ist gestattet, gleichzeitig mehreren von ihnen anzugehdren), withrend andere
sich gegenseitig ausschliessen (es ist nicht tragbar, einer und der anderen Kultur
anzugehoéren, woraus Schwierigkeiten entstehen: Wihrend des Zweiten Welt-
krieges war es fast unméglich, zugleich Japaner und Amerikaner zu sein, wie s
heute schwierig ist, zugleich Kroate und Serbe zu sein). Im folgenden werden wir
uns vor allem auf Menschen konzentrieren, die zwei grossen (oft sich gegenseitig
ausschliessenden) Kulturen angehéren.

Bikulturale Menschen werden durch mindestens drei Eigenschaften gekennzeichnet:

— Sie leben in zwei oder meheren Kulturen;

— sie passen sich, wenigstens teilweise, diesen Kulturen an (Geisteshaltung,

Verhaltensweisen, Werte, etc.);

— sie verschmelzen in sich Aspekte dieser Kulturen.
Dieser letzte Punkt ist wichtig, denn er bedeutet, dass nicht alle Verhaltensweisen,
Geisteshaltungen und Ueberzuegungen nach der jeweiligen kulturellen Situation
modifiziert werden konnen. Der deutsch-franzosisch bikulturale Mensch
beispielsweise verschmilzt in sich Aspekte der franzdsischen und der deutschen
Kultur und kann daher nicht 100% franzdsisch in Frankreich und 100% deutsch in
Deutschland sein, so sehr er sich auch bemiiht. Dieser Punkt unterscheidet
Zweisprachigkeit von Bikulturalismus:

Zweisprachige konnen in der Regel eine Sprache desaktivieren und in

gewissen Situationen (zumindest weitgehend) nur die andere Sprache

benutzen, wihrend bikulturale Menschen in einer monokulturellen

Umgebung nicht immer alle Aspekte ihrer anderen Kultur desaktivieren

kénnen.
Andere Kriterien sind vorgeschlagen worden, um den bikulturalen Menschen zu
definieren, wie das Akzeptieren der eigenen bikulturalen Stellung, ein gutes Ver-
stindnis fiir eine andere Kultur oder bikultural geboren zu werden, aber sie sind
wahrscheinlich weniger wichtig als die drei von uns postulierten Kriterien: dass
man in zwei Kulturen lebt, sich ihnen anpasst und Aspekte von beiden in sich ver-
schmilzt. Selbstverstindlich ist der ausgeglichen bikulturale Mensch, der an der
einen wie an der anderen Kultur gleichermassen teithat, so selten, wie der ausgegli-
chen zweisprachige Mensch, der alle Sprachfertigkeiten der einen wie der anderen
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Sprache gleichermassen beherrscht. Die meisten bikulturalen Menschen haben
stirkere Bindungen an eine Kultur als an die andere (zumindest in gewissen Le-
bensbereichen), aber diese Menschen sind deswegen nicht weniger bikultural.

Leider wissen wir sehr wenig iiber das kulturelle Verhalten des bikulturalen Men-
schen: welche Aspekte einer Kultur einer spezifischen kulturellen Situation ange-
passt werden kénnen und welche nicht; wie bikulturale Menschen mit ihren zwei
(oder mehreren) Kulturen interagieren; wie der Wechsel von einer Kultur zur ande-
ren vor sich geht, etc. Sicher ist, dass auch der bikulturale Mensch, wie der Zwei-
sprachige, sich hédufig an einem Kontinuum von Situationen befindet, das ihm ver-
schiedene Verhaltensweisen abverlangt. Am einen Ende dieses Kontinuums ist er in
monokulturaler Modalitit und muss seine andere Kultur soweit wie moglich desak-
tivieren. (Die Verschmelzungskomponente bei bikulturalen Menschen schliesst dies
praktisch aus, daher die Hiufigkeit kultureller Interferenzen.) Am anderen Ende ist
er mit anderen bikulturalen Menschen zusammen, mit denen er eine “Grundkultur”
(Verhaltensweisen, Geisteshaltungen, Ueberzeugungen einer Kultur) teilt, in wel-
che er dann Kultur-Wechsel und Entlehnungen aus der anderen Kultur einfiihrt.

Ein wichtiger Aspekt von Bikulturalismus, besonders fiir Kinder und Jugendliche,
betrifft die Annahme der eigenen bikulturalen Identitit. Um sagen zu kdnnen, “Ich
bin bikultural, ein Mitgied von Kultur A und von Kultur B”, muss der bikulturale
Mensch oft einen langen und schwierigen Weg zuriicklegen. Mitglieder der beiden
Kulturen beurteilen jeweils (und sie tun dies natiirlich indirekt), ob oder nicht eine
Person ihrer Kultur angehort oder nicht, indem sie Verwandschaft, Sprache, Aus-
sehen, Nationalitét, Erziehung, Geisteshaltung, etc. priifen. Diese doppelte Kate-
gorisierung durch jede der kulturelle Gruppen kann zu dhnlichen Resultaten (X
wird ausschliesslich als Mitglied von Kultur A oder Kultur B beurteilt) oder zu wi-
derspriichlichen Resultaten fiihren (X wird von Mitgliedern von Kultur B als Mit-
glied von Kultur A und von Mitgliedern von Kultur A als Mitglied von Kultur B
beurteilt). Diese letzte Beurteilung ist nicht nur widerspriichlich sondern oft in dem
Sinne absolut, als Kulturen ungern zulassen, dass eine Person Mitglied ihrer und
einer anderen Kultur sei. Der Standpunkt ist entweder “Du bist A” oder “Du bist B”
aber selten “Du bist A und B”.

Angesichts dieser doppelten, oft widerspriichlichen Einschétzung miissen bikul-
turale Menschen eine Entscheidung fillen, was ihre kulturelle Identitéit betrifft. Da-
bei ziehen sie ihre eigene Vorstellung iiber beide Kulturen, aber auch andere Fakto-
ren wie ihre eigene Vergangenheit, die Bediirfnisse ihrer Selbstbestimmung, ihre
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Kenntnisse der betreffenden Sprachen und Kulturen, etc. in die Betrachtung ein.
Das Ergebnis dieses langen Prozesses ist eine Entscheidung, ausschliesslich Kultur
A, ausschliesslich Kultur B, weder A noch B oder sowohl A wie B anzugehéren.
Natiirlich ist diese letzte Méglichkeit die beste Losung fiir den bikulturalen Men-
schen, das heisst, seinen Bikulturalismus zu akzeptieren. Doch leider entscheiden
sich viele bikulturale Menschen, beeinflusst von der Kategorisierung der kulturellen
Gruppen, denen sie angehdren, fiir eine der ersten drei Losungen (A, B, oder we-
der A noch B). Diese Losungen stellen sich in der Regel als unbefriedigend heraus,
denn sie spiegeln den bikulturalen Menschen nicht wahrheitsgemiiss wider und
konnen spiter negative Auswirkungen haben. Diejenigen, die entweder Kultur A
oder Kulture B wiihlen (das heisst, sich von einer ihrer Kulturen abwenden), sind
oft mit ihrer Entscheidung unzufrieden, wihrend diejenigen, die beide Kulturen
ablehnen, sich entwurzelt, marginal und ambivalent fiihlen. Mit der Zeit und nach
einem langen, oft miihseligen Prozess finden sich die meisten bikulturalen Men-
schen mit ihrem Bikulturalismus ab. Die gliicklichen unter ihnen konnen einer
neuen kulturellen Gruppe angehéren (siehe die vielen “Bindestrich-Gruppen’? in
Nordamerika), und die meisten anderen, eher isolierten bikulturalen Menschen
werden sich schliesslich bis zu einem gewissen Grade zurechtfinden innerhalb und
zwischen ihren Kulturen.

2, Ist der gehorlose Mensch bikultural?

In Anbetracht dessen, was wir soeben iiber den Bikulturalismus gesagt haben,
konnen wir zwei Fragen stellen. Erstens, sind Gehdorlose bikultural, und zweitens,
wenn einige Gehorlose es sind, was wird unternommen, um ihnen zu helfen, sich
mit ihrer bikulturalen Identitdt abzufinden? Was die erste Frage betrifft, besteht
wahrscheinlich wenig Zweifel, dass viele Gehorlose die drei Kriterien erfiillen, die
wir oben postuliert haben: Sie leben in zwei oder mehr Kulturen (ihre Familie,
Freunde, Kollegen, etc. sind Mitglieder entweder der Gehorlosengemeinschaft oder
der horenden Welt); sie passen sich, zumindest teilweise, diesen Kulturen an; sie
verschmelzen in sich Aspekte dieser Kulturen. Natiirlich kénnen Faktoren wie Ge-
hérlosigkeit in der Familie, Grad des Horverlustes, Erziehung, etc. dazu fiihren,
dass manche Gehdorlose weniger Kontakte mit der hrenden Welt haben, wihrend
andere mehr haben (ihre bikulturale Dominanz kann in dieser Hinsicht differieren).
Es ist jedoch eine Tatsache, dass die meisten Gehorlosen nicht nur zweisprachig
sondern auch bikultural sind. (Dies ist auch der Fall fiir hérende Kinder gehorloser

2 Solche “Bindestrich-Gruppen” sind beispielsweise “Mexican-American”,
“German-American”, “French-American” (Anmerkung der Herausgeberin).
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Eltern sowie fiir einige Horende, die starke Bindungen zur Gehdrlosengemein-
schaft entwickelt haben.) Natiirlich sind die meisten Gehorlosen “gehorlos-domi-
nant” bikultural, indem sie sich primér mit der Gehrlosengemeinschaft identifizie-
ren, doch haben viele Gehorlose Bindungung zur hérenden Welt, interagieren mit
ihr und sind daher gewissermassen Mitglieder auch von dieser Welt. Womit wir bei
der zweiten Frage angelangt sind: Was wird unternommen, um den Gehoérlosen zu
helfen, sich mit ihrer bikulturalen Identitét abzufinden? Diese Frage wirft wiederum
eine Anzahl anderer Fragen auf: Welche Identitéitssignale werden von den beiden
betreffenden Kulturen ausgeschickt? Ergéinzen oder widersprechen sich diese Si-
gnale? Welches ist das Ergebnis der Identitéitsentscheidung, die jeder Gehdrlose
trifft? Spiegelt diese Entscheidung den fiir diese Person zutreffenden Grad von Bi-
kulturalismus wider? Ist die Entscheidung richtig fiir diese Person? Als hérender
Wissenschafter mit wenig Beziehung zur Gehorlosengemeinschaft, bin ich kaum in
der Lage auf diese Fragen zu antworten, doch glaube ich, dass es notwendig ist,
sich ihnen zu widmen.

3. Folgen fiir zweisprachige und bikulturale Erziehung

Es ist wichtig, dass gehorlose Kinder und Jugendliche jede Gelegenheit erhalten,
die Kulturen kennenzulernen, denen sie angehoren (vor allem die gehdrlose Kultur,
aber bis zu einem gewissen Grade auch die horende Kultur). Gehorlose Kinder
miissen zu diesen Kulturen in Beziehung treten konnen und einen Erfahrungspro-
zess durchlaufen, um schliesslich die Kultur oder die Kulturen zu wihlen, mit
denen sie sich identifizieren wollen. Es ist die Aufgabe von Eltern, Familienmit-
gliedern, Erziehern und Mitgliedern der betreffenden Kulturen, dafiir besorgt zu
sein, dass dieser Prozess so frith und so reibungslos wie moglich stattfindet.
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