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Ubersicht

Dies ist das erste grossangelegte Projekt tiber die Deutsch-
schweizerische Gebdrdensprache (DSGS), fiir das kurze Erzdhlungen
and Gespriche von sechs gehorlosen Informanten auf Video aufge-
nommen und transkribiert wurden. Alle Informanten sind zwei-
sprachig (Deutsch und DSGS). Drei haben ihre DSGS in der Kindheit
als Erstsprache erworben (‘Friihlerner’) und drei haben die Gebirden-
sprache als Zweitsprache nach der Jugend erworben (‘Spétlerner’).

Mit Hilfe von Daten tiiber die Gebdrdensprache der Friihlerner wur-
den Beschreibungen von Struktur und Beniitzung von DSGS ausge-
fliihrt, die Analyse der folgenden Gebiete mitinbegriffen: Techniken
um linguistische Referenz herzustellen, im Speziellen das pronomi-
nale System; das Ausdriicken von ortlichen Relationen; polymorphe-
mische Verben; Ausdruckselemente des Gesichtes, konstruierter Dia-
log und Techniken der ‘Rolle’; Erzdhlstrukturen; und Gesprichsregu-
latoren.

Um die Auswirkung des Spracherwerbsalter auf die Beherrschung
dieser Sprache zu untersuchen, wurde ein Vergleich der Daten der
Friih- und Spitlerner ausgefiihrt. Die Resultate weisen darauf hin,
dass, obwohl die Spétlerner alle gut gebdrden und momentan in loka-
len Gehorlosengemeinschaften integriert sind, sie in folgenden Aspek-
ten anders als Friihlerner gebiarden: Grosse und Inhalt des Wortschat-
zes; wie schnell und genau Gebédrden produziert werden; Form und
Funktion des Mundbildes; Techniken fiir das Erstellen und Beibehal-
ten von linguistischer Referenz; Haufigkeit der Benlitzung von Aus-
druckelementen und Rolle; und die prosodische Beniitzung der Kor-
perbewegung. Manche dieser Differenzen konnten dem spiten Erler-
nen dieser Sprache nach dem Jugendalter zugeschrieben werden; an-
dere Unterschiede waren die Folge des Kodewechsels oder der Kode-
vermischung mit ihrer Erstsprache Deutsch.




Vorwort und Dank

Dieser Bericht soll einen Uberblick geben iiber die Ziele, Arbeitsme-
thoden und Resultate analytischer Arbeit wahrend des ersten For-
schungsprojektes iliber die Gebardensprache, welches vom Schweizeri-
schen Nationalfonds unterstiitzt wurde.

Da das Projekt die erste Studie {iber diese Sprache war, wurden zwei
etwas widerspriichliche Hauptziele gestellt. Zum einen sollten Daten
liber spezifische, in der Anzahl begrenzte linguistische Themen ge-
sammelt und analysiert werden, so dass die Arbeit in der vorgegebe-
nen Zeitspanne abgeschlossen werden konnte. Zum andern sollte das
miithsam gesammelte und iibertragene Material geniigend breitgefa-
chert sein, um fiir spétere andere Arten der Analyse verwendet wer-
den zu konnen.

Bei der Gestaltung des ersten Projekts waren wir uns vollig bewusst,
dass Gebadrdensprachforschung nicht im Elefenbeinturm betrieben
werden kann, dass das Forschungsteam nicht einfach Themen von
blossem theoretischem oder akademischem Interesse aussuchen und
sich ins Laboratorium zuriickziehen kann, um Analysen zu
erarbeiten, die am Ende in Journalen fiir andere Theoretiker landen.
Wer Gebirdensprachforschung betreibt, wird im Gegenteil immer
wieder daran erinnert, ja sogar dringend ersucht, sich bei seiner/ihrer
Arbeit auf Fragen zu konzentrieren, die es erlauben, die Resultate
unmittelbar in die Praxis umzusetzen, z.B. in Form von Programmen
zur Ausbildung von Dolmetschern, Gebédrdensprachkursen fiir
Horende oder Ausbildung gehorloser Kinder. So hat auch das
Bediirfnis nach praktischer Umsetzbarkeit unserer Forschung unsere
Entscheidung, auch Daten iiber die verschiedenen Formen der
Gebidrdensprache, welche in der Gemeinschaft der Gehoérlosen
tatsdchlich bentitzt werden, einer Gemeinschaft, die sich aus Personen
zusammensetzt, die diese Sprache verschieden friih oder spit in ihrem
Leben erlernten, in die Studie aufzunehmen.

Wir drei, die durchgehend an diesem Projekt gearbeitet haben (ich
selbst, Tanja Tissi und Claudia Jauch), hitten die vielen unterschiedli-
chen Phasen der Arbeit ohne die Mithilfe verschiedener anderer Per-
sonen und Institutionen nicht bewaltigen kénnen.

Unser Dank geht an:

- den Schweizerischen Nationalfonds, der diese Studie durch die Ge-
wihrung des grossten Teils der finanziellen Unterstiitzung sowohl
flir das urspriingliche Projekt sowie fiir seine zweijdhrige Fortset-
zung ermdoglichte.

-ii -



- den Verein zur Unterstiitzung der Gebdrdensprache, Ziirich, wel-
cher Biirordumlichkeiten und einen Drucker am Gehorlosenzen-
trum in Oerlikon zur Verfiigung stellte, sowie Gelder an die Infra-
struktur des Biiros des Forschungszentrums fiir Gebéirdensprache
in Basel spendete. Der Verein finanzierte ebenfalls einen Teil der
deutschen Ubersetzung von Texten in Gebirdensprache. Vorstand
und Mitglieder des Vereins haben grosses Interesse gezeigt und
sehr geschétzte Unterstiitzung geboten, angefangen mit der Hilfe
bei der Finanzierung einer Studie im Jahre 1990, die als Pilotfor-
schung bei diesem Projekt von grossem Nutzen war.

- den Schweizerischen Gehorlosenbund, der uns die Raumlichkei-
ten zum Filmen des Datenmaterials sowie grosse Teile ihrer Infra-
struktur wihrend des ganzen Projektes zur Verfligung stellte.

- die Kantonale Gehorlosenschule Ziirich, die Tagesschule Wehren-
bach Ziirich und den Schweizerischen Gehdrlosenbund, die uns
Kameras zum Filmen zur Verfligung stellten.

- Susanne Fiirst, die sich personlich fiir das Projekt interessierte und
freundlicherweise die gesamte Buchhaltung fiihrte (Zahlungen al-
ler Gehilter, Sozialangaben sowie die jdhrlichen finanziellen Be-
richte an den Nationalfonds).

- Alfredo Isliker, Andreas Kolb, Michael Sanchez und Linda
Sulindo, die beim Filmen als Kameraleute agierten.

- Stephanie Hirsbrunner und Daniela Rhyner, die im ersten Jahr des
Projektes bei der ersten Transkription der gefilmten Daten behilf-
lich waren.

- Brigitte Largo undPierina Tissi, die die deutsche Ubersetzung alles
gefilmten Gebidrdensprachmaterials besorgten.

- Gerald Bennett, der die Programmierung der Computer zur Tran-
skriptionsanalyse und zur Studie iiber rhythmlsches Strukturieren
{ibernahm, deutsche Ubersetzungen fiir einige Berichte und Vor-
lesungen an verschiedenen Universitdten liber Daten aus diesem
Projekt und der kritisches Feedback und moralische Unterstiitzung
wiahrend des ganzen Projekts gegeben hat.

- Patrick Hain, der wertvolle Hinweise zur Formatierung des File-
maker-Computerprogramms im Zusammenhang mit der Samm-
lung von Information iiber einzelne Gebdrden gegeben hat.

- Kurt Stocker, der bei der Organisation der Sammlung von Glossen
geholfen hat.
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- das Personal des Schweizerischen Gehdrlosenbundes sowie das
Personal und die Studenten der Gebdrdensprachlehrerausbildung
und der Dolmetscherausbildung, die ihre Biiros alle im selben
Gebdude in Ziirich-Oerlikon haben und die fiir den in jedem Pro-
jekt notigen tdglichen freundlichen menschlichen Kontakt
sorgten.

- Thiiring Brdm, fiir seine fortwdhrende finanzielle und moralische
Unterstiitzung des Forschungszentrums fiir Gebardensprache,
miteingeschlossen auch dieses Projekts.

- die sechs gehdrlosen Informanten, die aus Griinden des Daten-
schutzes nicht namentlich genannt werden diirfen, die uns erlaub-
ten, ihr Gebarden zu filmen und minutiés zu analysieren. Es ist
wohl nicht nétig, zu bemerken, dass es ohne ihr Einverstindnis,
die Daten zur Verfiigung zu stellen, keine Studie gegeben hitte.

Zum Schluss mochte ich mich von ganzem Herzen bei meinen Assi-
stentinnen Tanja Tissi und Claudia Jauch bedanken. Sie haben sich
wihrend der Dauer dieses Projekts zu kompetenten Gebadrdensprach-
forscherinnen entwickelt. Wegen ihrer Neugier und ihres Einblicks in
ihre Sprache wurden sie fiir mich bald zu dusserst wichtigen Lehrern,
und dartiiber hinaus, wegen ihrer Lebendigkeit, ihres Humors und ih-
rer Geduld zu guten Freunden.

Penny Boyes Braem
Forschungszentrum fiir Gebardensprache
Basel im Dezember 1995
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1. EINLEITUNG

1.1. Vorliegende Studien

Der Erwerb von Gebardensprachen

Die meisten gehorlosen Kinder erwerben Gebardensprachen
unter ganz anderen Bedingungen, als dies beim Erwerb ge-
sprochener Sprachen durch horende Kinder der Fall ist.
Hochstens 10 Prozent der gehorlosen Kinder erwerben die Ge-
bardensprache iiber einen natiirlichen und demjenigen der ho-
renden Kinder entsprechenden Lernprozess. Es sind dies die
Kinder gehorloser Eltern, welche die Gebardensprache von
friihester Kindheit an beniitzen. Die restlichen 90 Prozent der
gehorlosen Kinder haben horende Eltern, welche normaler-
weise mit der Gebardensprache nicht vertraut sind und keine
Kontakte zu gehorlosen Erwachsenen haben. Jene gehorlosen
Kinder haben beim Eintritt in eine Gehorlosenschule zum er-
sten Mal Gelegenheit, eine Gebardensprache zu erlernen. In
den meisten europdischen Landern (und bis vor 15 Jahren in
den meisten US-amerikanischen Schulen) wird der Gebrauch
der Gebardensprache in den Grundschulklassen fiir Gehorlose
behindert oder sogar verboten. Dies hatte zur Folge, dass Ge-
nerationen von Gehorlosen ihre Gebédrdensprache von ande-
ren Gehorlosen wahrend Schulpausen oder in den Schlafrau-
men lernen mussten. Offenbar haben bei dieser Vermittlung
der Gebardensprache jene 10 Prozent der Kinder, die diese zu
Hause von ihren Eltern gelernt hatten, eine wichtige Rolle ge-
spielt (Padden, 1980).

Einige Gehorlose erlernen die Gebdrdensprache erst nach
Schulabschluss und nach der Entscheidung, an der Gemein-
schaft der Gehorlosen teilzunehmen, in welcher sie lernen, in
Gebardensprache zu kommunizieren. Dies trifft fiir viele Ge-
horlose (mit horenden Eltern) zu, die fiir ihre gesamte Ausbil-
dung in die gewohnlichen ortlichen Schulklassen “integriert”
wurden, oder speziell strenge “orale” Schulen fiir Gehorlose
besuchten, wo das Beniitzen einer Gebardensprache sogar
wiahrend der Pausen und in den Schlafraumen aktiv verboten
wird.



Je spéter im Leben eine Gebardensprache erlernt wird, desto
schlechter ist die Beherrschung ihrer Grammatik und desto un-
stetiger wird sie verwendet. Die geht aus einer Studie iiber den
Erwerb der “American Sign Language” hervor (Newport,
1988; Singleton & Newport, 1987). Folglich beherrschen sie die
gehorlosen Kinder, die sie zu Hause von ihren Eltern (die
ebenfalls von klein auf gebarden) lernen, am besten. Gehorlose
Kinder, die die Gebardensprache wahrend der Grundschule
lernen, meistern deren Tiicken weniger gut als die von klein
auf Gebardenden, aber dennoch wesentlich besser als Gehor-
lose, die die Sprache als Erwachsene neu erlernen. Der grosste
Unterschied bei der Beherrschung der Gebdrdensprache
scheint zwischen denjenigen Gehoérlosen, welche die Sprache
als Kinder (von ihren Eltern oder von gehdrlosen Kameraden
in der Schule) und denjenigen, die sie als Erwachsene erlernen,
zu bestehen. Es wird vermutet, dass der Grund fiir die unter-
schiedliche Beherrschung der Sprache in den verschiedenen
Strategien liegt, die Kinder und Erwachsene beim Lernen einer
Sprache gewohnlich anwenden: die Kinder analysieren eher
die Komponenten einer Sprache, wahrend die Erwachsenen
eher ganzheitlich Sprachformen und Sinn aufeinander bezie-
hen (Newport, 1988).

Gebrauch der Gebiardensprachen bei Kontakt zu anderen
Sprachen

Das typische voéllig gehorlose Kind in Europa und Amerika
wachst zweisprachig auf. Die gesprochene Sprache, welche es
in der Schule lernt, beniitzt es in der Familie und in der grosse-
ren horenden Gesellschaft, die Gebardensprache im Umgang
mit anderen Gehorlosen. Seine Beherrschung der Gebarden-
sprache hangt, wie oben behandelt, offenbar von Umstdnden

Zur Beachtung;
Dieser Bericht enthilt linguistische Begriffe, die dem gewohnlichen
Leser moglicherweise nicht vertraut sind. Kurt Stocker hat Begriffser-
lduterungen mit den wichtigsten dieser Begriffe am Ende des Berichts
zusammengestellt. Die Begriffe, die erldutert werden, sind im Text
beim ersten Auftretten mit Sternchen (*) bezeichnet.

Auch die Anmerkungen stehen am Endes des Berichts.

Zur Schreibweise der Beispiele: Die Glossen der Gebiarden werden
immer mit Grossbuchstaben geschrieben (z.B. MANN).



und vom Alter beim Erlernen der Sprache ab. Die Beherr-
schung der gesprochenen Sprache durch Personen, die bereits
vor dem Erlernen einer Sprache gehorlos waren ist gewohnli-
cherweise auch begrenzt, selbst nach Jahren ‘oralen’ Trai-
nings.! Wie zweisprachige Personen mit Kontakt zu einer an-
deren Sprache oder in zweisprachigem Umfeld wechseln ge-
horlose Personen den Syntax und verwenden Ausdriicke aus
beiden Sprachen. Die modalen Unterschiede zwischen Gebér-
den- und Lautsprachen erméglichen sprachliche Vermengun-
gen, welche zwischen zwei gesprochenen Sprachen nicht még-
lich waren (Lucas & Valli, 1989).

Ein wichtiger Faktor bei der Form der Kontaktsprache, die
verwendet wird, ist die bei der Kommunikation angesprochene
Person, oder genauer, wie der Gebdrdende deren Beherr-
schung der Gebardensprache einschitzt. Im Gesprach mit ho-
renden Personen, die die Gebardensprache gelernt haben, pas-
sen viele Gehorlose ihre Gebardensprache beziiglich Wortstel-
lung, Gebarden und grammatikalischer Struktur der “renom-
mierteren” gesprochenen Sprache dieser Person an. Diese Art
des Gebardens konnte als “Kontaktsprache gegeniiber horen-
den Gesprachspartnern” bezeichnet werden.

Gehorlose Personen verdndern ihr Gebarden auch im Ge-
sprach mit andern Gehorlosen, sofern sie glauben, dass der je-
weilige Gespréachspartner der Gebardensprache nicht vollig
mdéchtig ist. Diese Beobachtung wurde informell bei Gespré-
chen zwischen Gehorlosen, die die Gebardensprache in ihrer
Kindheit erlernten und solchen, die sie als Erwachsene erlern-
ten, gemacht. Uber diese Situation berichten die von klein auf
Gebardenden, dass sie gewisse linguistische Eigenheiten der
Gebardensprache im Gesprich beibehalten, auf andere aber zu
Gunsten einer der gesprochenen Sprache dhnlicheren Struktur
verzichten. Beobachtungen zufolge scheint diese Art der Ge-
bardensprache der vermischten Sprachform der Gehorlosen,
die die Gebardensprache als Erwachsenen erlernten, zu dh-
neln, wenn sie ihr auch nicht ganz exakt entspricht. Man
konnte sie als “Kontaktsprache gegeniiber Gehorlosen, die die
Gebardensprache spit erlernten” bezeichnen.2

Gespriche in Gebardensprache

Die Gebardensprache ist noch keine geschriebene Sprache,
sondern wird wie Schweizerdeutsch hauptséachlich als Um-
gangssprache verwendet. Obschon sie im Gesprach ihre hau-
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figste Anwendung findet, sind bislang weltweit nur wenige
Studien iiber Gesprache in Gebadrdensprache durchgefiihrt
worden.3 Forschung auf diesem Gebiet verlangt daher die
Entwicklung passender Systeme zur Datensammlung und
Notation der Gebardensprachunterhaltungen.

Aufgrund von Beobachtungen der Hauptuntersucherin und
Anmerkungen verschiedener erwachsener Gehdrloser lasst
sich sagen, dass gebardete Gespriche sich in mindestens zwei
Punkten von gesprochenen zu unterscheiden scheinen. Der Ge-
bardende scheint im Gesprach mehr Reaktionen auf das Ge-
sagte hervorrufen zu wollen, und vom Gespriachspartner auch
mehr Reaktionen zu erhalten, erbeten oder unaufgefordert.
Auch scheinen in gebédrdeten Gesprachen haufiger sich iiber-
lappende Kommentare gegeben zu werden, besonders, wenn
mehr als zwei Personen am Gespréch beteiligt sind.4

1.2. Einstellung gegeniiber der Gebiarden-
sprache / Gebirdensprachforschung
in der Deutschen Schweiz

Einstellung gegeniiber der DSGS
Wie in anderen Landern lernt die Mehrheit der vollig gehorlo-
sen Personen in der Deutschen Schweiz die Gebardensprache
entweder von anderen Kindern wahrend der Schulzeit oder als
Erwachsene innerhalb der Gemeinschaft der Gehorlosen. In
den meisten Gehorlosenschulen der Schweiz wird der Ge-
brauch der Gebéardensprache noch immer nicht geférdert oder
sogar behindert. In der Regel ist das arztliche Fachpersonal
iiber die jlingere internationale Sprachforschung bezgl. der
Gebardensprache nicht auf dem Laufenden, sodass sie zusam-
men mit vielen horenden Lehrern den (horenden) Eltern gehor-
loser Kinder vom Gebrauch der Gebdrdensprache auch aus-
serhalb der Schule abraten. Dazu kommmt, dass immer mehr
gehorlose Kinder ihre Ausbildung nicht in Schulen fiir Gehor-
lose, sondern in “integrierten” Klassen zusammen mit horen-
den Kindern erhalten. Viele Kinder haben folglich keine
“Gebardensprach-Vorbilder” in der Gemeinschaft der erwach-
senen Gehorlosen.

Trotz der Bemiihungen des Schweizerischen Gehorlosen-
bundes wahrend der letzten zehn Jahre, den Gebrauch der Ge-
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bardensprache zu unterstiitzen, besteht diese negative Einstel-
lung gegentiber der Gebardensprache weiterhin sowohl in der
horenden als auch in der gehorlosen Gesellschaft. Viele Ge-
horlose erachten ihre geradezu heimlich erlernte Gebarden-
sprache der in der Schule gelernten Schriftsprache gegeniiber
als minderwertig. Diese Einstellung wird oft beibehalten, ob-
wohl dieselben Personen sich bei ersten sozialen Kontakten in
der gehorlosen Gesellschaft sich der Gebardensprache bedie-
nen.

Forschung beziiglich der DSGS

Die Gebardensprachforschung in der Schweiz steckt noch in
den Kinderschuhen. Es existieren keine Lexika und vor dieser
Studie ist noch keine allgemeine linguistische Beschreibung
dieser Sprache vorgelegt worden.

Eines der ersten Probleme, mit welchem Forscher auf diesem
Gebiete konfrontiert werden, ist die Schwierigkeit, sich auf
“eine schweizerische Gebardensprache” zu beziehen. Es gibt
keine einheitliche Form der in der Deutschen Schweiz ge-
brauchlichen Gebardensprache, es existieren davon vielmehr
mindestens flinf regionale Dialekte (Boyes Braem, 1983). Dazu
kommt, dass unterschiedliche Generationen mitunter unter-
schiedliche Gebarden verwenden. Auch verwenden die meisten
Gehorlosen in alltdglichen Situationen Formen der Gebarden-
sprache, die entweder eher streng der Grammatik der Gebér-
densprache oder der Umgangsprache entsprechen, dies je nach
Gesprichslage und -partner (hérend oder gehdrlos, Gebar-
densprache friih oder spit gelernt).

1.3. Ziele dieses Forschungsprojektes

Allgemeines Forschungsgebiet

Eine wahrheitsgetreue und niitzliche linguistische Beschrei-
bung der in der deutschen Schweiz verwendeten Gebérden-
sprache sollte alle unter Gehorlosen und zwischen Gehérlosen
und Horenden gebrauchlichen Formen der Sprache bertick-
sichtigen. In diesem Forschungsprojekt werden daher Daten
iiber zwei zwischen Gehorlosen verwendeten Formen der Ge-
birdensprache zusammengetragen werden, iiber jene Form,
die von gehorlosen “Friihlernern"untereinander verwendet



wird, und {iiber jene Form der “Kontaktsprache", die von und
fiir “Spatlernern” verwendet wird.

Eine solche linguistische Beschreibung der verschiedenen
Arten des Gebardens von “Friih-” und “Spétlernern” wire
nicht nur von theoretischem Interesse fiir den Linguisten, sie
wiirde vielmehr auch direkte praktische Anwendungen finden.
Eine unmittelbare Verwendung der Resultate wére die Ausbil-
dung von Gebirdensprach-Dolmetschern. Es ist die Aufgabe
des professionell geschulten Dolmetschers, sich in der Gebar-
densprache den Bediirfnissen seines Klienten anzupassen. Be-
stimmte gehorlose Personen verstehen gewisse Formen des
Gebidrdens besser als andere. Nicht alle gehorlosen
“Spatlerner” verstehen “reinere” Formen des Gebardens, und
nicht alle gehorlosen “Friihlerner” verstehen gemischtsprach-
liche Formen, welche die Beherrschung der Grammatik der ge-
sprochenen Sprache voraussetzen. Der Mangel an genauer
Information tiber die Modifikation der Gebdrdensprache bei
verschiedenen Formen des Gebardens bedeutet, dass Dolmet-
scher auf die Vielfaltigkeit ihrer kiinftigen Aufgaben nur unzu-
reichend vorbereitet werden konnen. Beschreibende linguisti-
sche Daten iiber die Gebardensprache zweier Gruppen gehor-
loser Versuchspersonen werden Teile der Information liefern,
die Dolmetscher benétigen.

Eine Dokumentation des unterschiedlichen Gebardens von
“Frith-” und “Spétlernern” konnte auch Hinweise zur Erzie-
hung Gehorloser geben. Dieser Bereich wird seit hundert Jah-
ren vom Streit gepragt, ob die Gebdrdensprache an Schulen
erlaubt werden soll oder nicht (Caramore, 1988; Lane, 1984).
Dieser Streit basierte oft nur auf blossen Meinungen; es gab
nur sehr wenige wissenschaftlich gefiihrte Studien. Einer der
Griinde, die horende Lehrer fiir das Verbieten der Gebéarden-
sprache innerhalb der Schulen und fiir das Abraten von ihrem
Gebrauch ausserhalb der Schulen anfiihren, ist, dass eine ge-
horlose Person die Gebardensprache nach Erlernen der ge-
sprochenen Sprache auf eigenen Wunsch hin lernen konne. Die
linguistische Beschreibung verschiedener Formen der Gebar-
densprache, die von gehorlosen Erwachsenen in der Deutsch-
schweiz beniitzt werden, zeigt (durch wissenschaftlich zu-
sammengetragene Daten), wie gut “Spatlerner” die Gram-
matik der Gebardensprache tatsdchlich beherrschen.



Projektplan

Die Daten dieses Projektes waren auf Video aufgenommene,
spontane Gebardenablaufe von sechs gehorlosen Informanten,
die zweisprachig (Deutsch und DSGS) sind. Drei der Infor-
mante sind ‘Friihlerner’, welche DSGS in friiher Kindheit als
Erstsprache erworben haben; drei Informante sind ‘Spétler-
ner’, welche DSGS als Zweitsprache nach ihre Lebensjahr er-
worben haben.

Zwei verschiedene Arten des Gebardens wurden gefilmt: er-
zahlende Monologe und Gesprache. Zusitzlich wurden die
Gesprache sowohl zwischen Personen mit dhnlichem Sprach-
erwerb (samtlich “Friihlerner” oder samtlich “Spatlerner"”) als
auch zwischen Personen mit unterschiedlichem Spracherwerb
gefilmt, um den Einfluss des Gesprachspartners festzustellen.

Spezifische Forschungsziele

Unter Berucksicherung des Mangels an bisherigen linguisti-
schen Beschreibungen dieser Sprache, hattte das Projekt die
folgenden Hauptziele:

a) Die Entwicklung von Methoden fiir die
*Notation einzelner Gebdrden und die
*Transkription von Gebdrdensdtzen und
-*texten, welche die notwendigen Vorausset-
zungen fiir die linguistische Analyse sind

b) Auf der Basis von Daten der Friihlerner eine
erste Beschreibung ausgewdéhlter Aspekte der
Struktur und Beniitzung von DSGS zu machen

¢ Einen Vergleich dieser grundlegenden Sprach-
beschreibung mit den Gebdrdendaten der
Spatlerner durchzufiihren, um festzustellen,
welche Gesichtspunkte der Daten die Auswir-
kungen des unterschiedlichen Spracher-
werbsalters dieser zwei Informantengruppen
wiederspiegeln konnte.

Urspriingliche Forschungshypothese

Man wiirde erwarten, dass gehodrlose Personen in der
Schweiz, die die Gebardensprache spater in ihrem Leben erler-
nen, wie es bei jeder anderen Sprache der Fall ist, deren typi-
sche grammatikalischen und umgangssprachlichen Eigenhei-



ten weniger gut beherrschen, als gehorlose Personen, welche
die Sprache in ihrer Kindheit lernten.

Am Anfang des Projekts sind folgende Hypothesen aufge-
stellt worden:

- Bei Erzdhlungen und Gesprichen in Gebdrdensprachen
neigen die “Spéitlerner” dazu, weniger rdumliche Indizes
und nichtmanuelle Komponenten als die “Friihlerner”
zu beniitzen

- Die “Friihlerner” beniitzen in allen Situationen weniger
*“Mundbilder” als die “Spatlerner"; die Mundbilder der
“Spétlerner” werden sich in Qualitdit und Funktion von
denen der “Friihlerner” unterscheiden; die Mundbilder
der “Friihlerner” werden nicht zusammen mit raumli-
chen Indizes, Verben der Bewegung, nichtmanuellen
Adverben und Adjektiven auftreten

- In Gespridchen zwischen “Friih-” und “Spétlernern”
werden “Friihlerner” ihre Gebdrdensprache so variie-
ren, dass “Spatlerner” sie besser verstehen kdnnen (z.B.
durch den Gebrauch von weniger gebardensprachtypi-
schen Formen und mehr grammatikalischen Formen,
die dem Deutschen entsprechen). Folglich erwartet
man, dass “Spitlerner”, welche verschiedene Formen
der Gebidrdensprache nicht véllig beherrschen, ihre
Gebirdensprache im Gesprach mit “Friihlernern”
weniger variieren.

Pilotcharakter dieser Studie

Da dies eine der ersten Studien tiber die verschiedenen Formen
der Deutsch-Schweizerischen Gebardensprache ist, wurde sie
gleichsam als ‘Erkundungs-Studie’ konzipiert. Es wurde dar-
auf geachtet, die Analyse auf ein Mass zu reduzieren, welches
in der vorgesehenen Zeitspanne des Projekts bewiltigt werden
konnte. Die Analyse konzentrierte sich auf eine Liste von lin-
guistischen und gesprachsspezifischen Eigenschaften der Ge-
bardensprache in Form von Daten einer kleinen Gruppe von
Testpersonen. Es wird wenig statistische Analyse von Gruppen
geben, da das Ziel des Projekts ist, die hauptsachlichen Eigen-
schaften des Gebardens zweier Gruppen zu erkennen und zu
beschreiben und eine neue Methode zur Analyse von Gebér-
densprachtexten zu entwickeln, welche auch in kiinftigen For-
schungsprojekten verwendet werden kann.



Zusammenfassung der Arbeitsphasen dieses Projektes

Das erste obengennante allgemeine Ziel (a), die Transkription
und Computerprogrammen betreffend, wurde im urspriingli-
chen Projekt (1991-93) von der 50%-angestellten Forscherin
und einer 50%-angestellten gehorlosen Assistentin erreicht. Je-
der Gebiarde, die in den Daten vorkam, wurde eine einzelne
deutsche Wortbezeichnung oder *‘Glosse’ zugewiesen. Die
Glossen, zusammen mit zusatzlichen Beschreibungen der Be-
deutung, Form, und, falls bekannt, der regionalen und genera-
tionsbedingten Variation jeder Gebarden sowie auch andere
Beniitzerinformationen wurden jetzt in einem kommerziellen
Datenbankcomputerprogramm abgespeichert. Detailierte
Computertranskriptionen von allen Erzahlungs- und Ge-
sprachsdaten wurden auch innerhalb der Zeitperiode des er-
sten Projektes zu Ende gebracht. Diese Arbeitsvorgange und
Analyse werden im Teil 3 dieses Berichtes beschrieben.

Die Analysen der Daten fiir Ziele (b) linguistische Struktur
der DSGS und und (c) Auswirkung des Spracherwerbsalters,
wurden im Weiterfithrungsprojekt (1993-95) von der 50%-an-
gestellten Forscherin und zwei 30%-gehorlosen Assistentinnen
gemacht. Diese Analysen waren iiber den urspiinglich vorge-
schlagenen Themen fiir dieses Projekt ausgefiihrt: Techniken
fiir linguistische Referenz und das Ausdriicken von Ortlichen
Bezugsverhiltnissen, gesprachsbezogenes Verhalten und An-
passungsverhalten in Gesprdachen zwischen Friih- und Spit-
lernern. Einige zusitzliche Analysen wurden auch im Zusam-
menhang mit den oben genannten Themen ausgefiihrt, sowie
die Untersuchung der Korperbewegung beim Gebédrden, die
sich als typisch in der Gebardenerzeugung von Friih- nicht
aber Spdtlernern erwies. Diese Analysen werden im Teil 4 die-
ses Berichtes beschrieben.



2. METHODOLOGIE

2.1. Informanten

Die sechs gehdrlosen Informanten, die an dieser Studie teil-
nahmen, sind drei ‘Friihlerner’ und drei ‘Spétlerner’ der
Deutschschweizerischen Gebardensprache.? In den zwei
Gruppen von Informanten befanden sich je eine méannliche und
zwei weibliche Informanten. Thr Alter lag zwischen 20 und 30
Jahren, bei einem Durchschnittsalter von 23 Jahren. Zum Zeit-
punkt der Datenerhebung waren alle Informanten in ihren lo-
kalen Gehorlosengemeinschaften integriert, lebten mit min-
destens einer weiteren gehorlosen Person zusammen und hat-
ten alle die Gebardensprache seit mindestens sechs Jahren im
Alltag verwendet.

Der Ausdruck ‘Friihlerner’ (und nicht etwa ‘Muttersprach-
Gebiardender’) wird hier beniitzt, da eine der Informanten der
Friihlernergruppe keine gehorlosen Eltern, sondern nur eine
gehorlose Schwester hat.6 Ansonsten sind die Lebensldufe der
Friihlerner dhnliche; alle sind von Geburt an hochgradig ge-
horlos und alle erfiillten ihr obligatorisches Schulpensum in
Gehorloseninternaten. Somit haben die Friihlerner gemein,
dass sie alle die Gebardensprache vor dem achten Altersjahr
erworben haben — zu Hause iiber die gehérlosen Eltern oder
andere gehorlose Verwandte oder in den ersten Primarschul-
jahren in den Gehorloseninternaten.

Die Spatlerner unterscheiden sich starker in ihren Lebens-
verlaufen, da ihr Horverlust zu verschieden Zeitpunkten ihres
Lebens — zwischen der Geburt und dem Alter von sechs Jahren
— eintrat. Einer der Spatlerner verlor sein Gehor durch eine
Krankheit erst im Kindergartenalter, nachdem er Schweizer-
deutsch als Muttersprache bereits gelernt hatte; der Informant
besuchte dann eine Schwerhorigenschule, in der nicht gebardet
wurde. Ein weiterer Spatlerner-Informant ist von Geburt an
hochgradig schwerhdrig, konnte somit eine gewissen Menge
gesprochenes Deutsch wahrend seines Lebens aufnehmen und
besuchte eine oralorientierte private Gehorlosenschule, in der
das Gebiarden in sdamtlichen Situationen des Alltags streng
verboten war. Der dritte Spatlerner verlor sein Gehor im Alter
von sechseinhalb Jahren und besuchte die erste Klasse in einem
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offentlichem Gehorloseninternat, in dem das Gebarden zwar
offiziell verboten war, die Kinder in den Schlafraumen unter
sich aber doch ein wenig gebdrdeten. Nach der ersten Klasse
wechselte dieser Informant an eine offentliche Gehorlosen-
schule, an der keine Gebardensprache beniitzt wurde. Diese
spatlernende Person, sowie auch die anderen zwei Spitlerner,
berichten, die Gebardensprache tatsachlich nach ihrem 16. Le-
bensjahr gelernt zu haben.

Obwohl sich die Lebenslaufe dieser Spatlerner stark vonein-
ander unterscheiden, stellen sie zusammen doch ein relativ re-
prasentatives Bild der verschiedenen gehdrlosen Personen
dar, welche die Gebardensprache nach ihrer Kindheit erwer-
ben. Berticksichtigt man jedoch ihre verschiedenen Lebensum-
stande, konnte man erwarten, dass ihre Gebéarden-
sprachstruktur in der Form starker variiert als die Gebarden-
sprache der Friihlerner mit ihren einheitlicheren Lebenslaufen.

2.2. Datenerhebung

Die gehorlose Mitarbeiterin des Projektes, eine DSGS- Friih-
lernerin, die alle Informanten kennt, erklarte ihnen allen (als
einer Gruppe) in DSGS, dass der Zweck des Forschungspro-
jektes die Sammlung von Information iiber die Gebardencha-
rakteristika von Frith- und Spatlernern der Gebardensprache
sei. Die Mitarbeiterin erhielt individuell auch folgende Infor-
mationen von jedem Informanten: Seinen Horstatus, seine
Bildung, wann und wo die Gebardensprache erlernt wurde,
wie die Gebardensprache momentan im Alltag gebraucht
wurde, Selbsteinschdztung seiner Beherrschung von Deutsch
und DSGS, die bevorzugte Handdominanz fiir verschiedene
linguistische und nichtlinguistische Aufgaben und Horstatus
der Familie und der nahen Verwandtschaft. Eine schriftliche
Bewilligung, das Videoband fiir Forschungszwecke zu bentiit-
zen, wurde von jedem Informanten eingeholt. Die Informan-
ten erhielten ein kleines Honorar sowie ein Taggeld.

Gesprichssituationen und Themen

Videoaufnahmen der Gebarden aller sechs Informanten wur-
den in den folgenden drei Situationen mit bestimmten Ge-
sprachsthemen gemacht:
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a) Sechs fiinfminiitige Erzdhlungen, in welchen
jeder Informant einer Zuhorerschaft, die aus
den anderen fiinf Informanten bestand, eine
Kurzgeschichte erzdhlte (Erzdhlthema: ‘Ein
Unfall, den ich erlebte’).

b) Zwei zehn- bis flinfzehnminiitige ‘gruppenbei-
behaltende” Dreiergespriache: Die drei Friihler-
ner zusammen im Gesprach und die drei Spat-
lerner zusammen im Gesprach (Gesprachs-
thema: ‘Erinnerungen an die Schulzeit’).

¢) Drei zehn- bis fiinfzehnminiitige ‘gruppenver-
mischte’ Zweiergesprache, in welchen jeweils
ein Friith- mit einem Spatlerner zusammenge-
bracht wurde (Gespriachsthema: ‘Kommuni-
kationsprobleme in der Offentlichkeit’).

Bedingungen beim Filmen

Keine horenden Personen waren wahrend der Videoaufnah-
men anwesend. Sie wurden von einer gehorlosen Mitarbeite-
rin geleitet und von vier gehorlosen Kameraleuten in einem
Zimmer des Schweizerischen Gehorlosenbundes in Ziirich-
Oerlikon gefilmt. Die Aufnahmen wurden innerhalb eines Ta-
ges (6 Stunden) fertiggestellt.

Die drei bis vier Kameras und das notwendige Kameraper-
sonal wurden durch Vorhiange so gut wie moglich aus dem
Blickfeld der Informanten entfernt. Abbildung 1 zeigt die Ka-
mera-Aufstellungen fiir die Aufnahme der drei Gesprachssi-
tuationen fiir das Vollbild und spitere Bildmontagen
(‘Splitscreen’ und ‘Bild-im-Bild’).

-12-



(a) Erzdhlungen

I/I.\.\/'A-\l

(c) 3-Personen Gespréch

Abb. 1: Kamera-Aufstellungen fiir (a) Erzdhlungen,

(b) Gesprache zwischen zwei Personen, (c) Gespréche
zwischen drei Personen

Vollbild- B ung Halbbildaufnahmungen =
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3. VORBEREITUNGEN ZUR
DATENANALYSE

3.1. Vorbereitung der Videodaten

Um die *Transkriptions- und Analysearbeit zu vereinfachen,
wurden von den Originalbdndern folgende Videomontagen
ausgefiihrt:
a) Erzdhlungen: Durch Bildteilung werden auf dem obe-
ren Teil des Bildes die Zuhoérerschaft und auf dem unte-
ren Teil die gebdrdende Person gezeigt
b) Zweiergespriache: Die Aufteilung des Bildes, um je
einen Gesprichsteilnehmer auf jeder Seite zu zeigen
c) Dreiergesprache: Ein Bildeinschub der ganzen Gruppe
in der oberen Ecke des Bildes. Der Rest des Bildes zeigt
die gerade gebardende Person.
Eine neue Zeitanzeige (auf eine Zehntelssekunde genau) wurde
eingeblendet, so dass die fertiggestellte Montage nicht nur die
ursplinglich von der Kamera eingeblendete Zeit anzeigt, son-
dern auch eine neue ‘gemeinsame’ Zeitangabe fiir beide Teile
der Montage.” (Siehe Abbildung 2)

0;4:31:8 i % , D:3el15:3
A &
(a) Erzahlung (b) Zweiergesprich (c) Dreiergesprach

Abb. 2: Beispiele der Montagen a, b und c

3.2. Die Transkription von Sitzen und
*Texten in Gebardensprache

Erste Glossen der Gebirdendaten
Die ersten fiinf Minuten von jeder der sechs Erzdhlungen und
die ersten zehn Minuten der fiinf Gesprache wurden anhand
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der Videodaten von drei gehdrlosen Gebardenden transkri-
biert.8 Alle Transkriptionen wurden dann von einem anderen
gehorlosen Person sowie der hérenden Hauptforscherin tiber-
priift.

Weil bis heute noch keine griindlichen Untersuchungen des
phonemischen Systems von DSGS vorliegen, sind die manuel-
len Gebérden in den Transkriptionen nicht einer phonemischen
Notation (wie romanischen Buchstaben, um Deutsch zu schrei-
ben) sondern in Form deutscher Worter oder ‘Glossen’ notiert.

‘Glossen’ sind Etiketten (meistens in einem Wort), die einen
Hinweis auf die Bedeutung einer Gebadrde geben; oft sind sie
aber keine vollstindigen Ubersetzungen der Bedeutung der
Gebirde. So kann also einer Gebarde die Glosse ‘PECH’ zuge-
ordnet werden, womit nur eine Bedeutung der Gebérde ange-
geben wird, sie kann auch “es ist etwas Schreckliches passiert”
oder ganz einfach “es ist etwas in der Vergangenheit gesche-
hen” ausdriicken. (Weitere Erlduterungen zu den “Glossen”
siehe Anhang A)

Die gleichzeitige Sammlung von Glossen und zusitzlicher
Information iiber einzelne Gebirden

In der Praxis stellte sich das Zuteilen von deutschen Glossen zu
jeder Gebarde als nicht so unkompliziert heraus, wie man ur-
spriinglich erwartet hatte. Unter den Rahmenbedingungen ar-
beitend, dass es keine genormte Form von DSGS gibt und
keine Worterbiicher der Sprache, in denen etwas nachschlagen
werden konnte, benutzten die gehorlosen Assistenten
manchmal die gleiche deutsche Glosse fiir verschiedene sich
formal unterscheidende Gebarden.

Es gab auch Probleme mit den Transkriptionen, da ver-
schiedene transkribierende Personen der gleichen Gebérde
mitunter unterschiedliche deutsche Glossen zuteilten. Als diese
Probleme beim Durchsehen der Transkriptionen an den Tag
kamen, begannen die Hauptforscherin und die Assistentin eine
Datei der Glossen zu erstellen, um sicherzustellen, dass jede
Gebardenform, die in den Videodaten erschien, eine konse-
quent gleichbleibende deutsche Glosse erhielt.

Vollstindige Transkription gebardeter Texte

Glossen alleine reichen nicht aus, um alle Bedeutungen der
Komponenten in einem gebardeten Satz zu umfassen. Die Be-
deutung manueller Gebédrden kann je nachdem, wo im Raum
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die Gebarden plaziert oder bewegt werden, variieren. Fiir das
Verstandnis konnen auch spezifische Gesichtsausdriicke, die
Richtung des Blickes, Bewegungen von Kopf und Oberkérper,
die gleichzeitig mit der manuellen Gebdrde erzeugt werden,
von grosster Bedeutung sein.

Aus diesem Grunde wurden in den Transkriptionen auch
Notationen folgender Komponenten, die gewohnlich mit ma-

nuellen Gebarden zusammen auftraten, erstellt:

- grammatikalisch wichtige Orte und Bewegungen der
manuellen Gebidrde im Gebardenraum;

- linguistisch bedeutende Eigenschaften des Gesichtsaus-
druckes, der Position von Kopf und Korper, der Bewe-
gung und Richtung des Blickes;

- Gebrauch von gebdrdensprachspezifischer *Rollen-"
oder *“Konstruierter Dialog-” Technik

- begleitende stimmlose Aussprache deutscher Worter
oder Wortteile ("Mundbilder")

Grossere Unterbriiche zwischen sign strings (ungefahr den ge-
bardeten Sitzen entsprechend) wurden zusammen mit der Zeit
ihres Auftretens entsprechend dem Zeitcode auf dem Band ge-
kennzeichnet. Laufend deutsche Ubersetzungen der gebarde-
ten Satze wurden geschrieben. Es wurden auch Kommentare
gegeben zu Dingen, die von besonderem Interesse zu sein
schienen, ob etwa eine ungewdhnliche oder falsche Handform
beniitzt wurde, welches die linguistische Referenz gebardeter
Pronomen war usw. Die entstandenen vollstandigen Tran-
skriptionen dhneln insofern einer musikalischen Partitur, als
mehrere gleichzeitig auftretende Komponenten auf verschie-
denen Linien notiert sind. (Beispiel eines transkribierten gebar-
deten Textes sieche Abbildung 3.)

Speichern der Transkriptionen im Computer

Die korrigierten handgeschriebenen Transkriptionen der ma-
nuellen Gebarden wurden dann durch die Hauptforscherin
und die gehorlosen Assistentinnen, die auch die Notationen der
nichtmanuellen Elemente und Mundbilder hinzugefiigt hatten,
in ein Computerprogramm eingegeben. Die computerisierte
Form der Notation erleichtert das Erforschen der Gebéarden-

sprache in mindestens zweierlei Hinsicht:
a) Aufgrund der Komplexitdt, die das Notieren von ver-
schiedenen zur gleichen Zeit erscheinenden Gebéarden-
komponenten mit sich bringt, werden die Transkriptio-
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nen — auf die Ziele der jeweiligen Analyse abgestimmt
— oft liberarbeitet und ergidnzt. Solche Verdnderungen
und Erweiterungen der Transkriptionen lassen sich viel
einfacher mit elektronisch gespeicherten als mit
handgeschriebenen Transkriptionen ausfiihren.
Vollstindige Transkriptionen miissen dann nur bei
Bedarf ausgedruckt werden. Zusitzlich kénnen fiir
spezifische Analysen nur die dafiir relevanten Teile der
Transkriptionen ausgedruckt werden.

b) Einmal in einem Computerprogramm abgespeichert,
konnen Gebardentranskriptionen durch die Beniitzung
eines gewohnlichen Datenverarbeitungsprogramm ana-
lysiert werden.

Die Hauptforscherin und die Assistentin investierten viel Zeit
in die Entwicklung eines computerisierten Transkriptionsfor-
mates. Der Grund dafiir war, dass man glaubte, dass dieses
Transkriptionsformat in einer ausreichenden und angemesse-
nen Detailiertheit die Transkriptionen nicht nur fiir eine grosse
Bandbreite von DSGS-Analysen, sondern auch fiir Arbeiten
anderer Forscher tiber andere Gebardensprachen ermdoglichen
wiirde. Das fiir dieses Projekt entwickelte Computer-Tran-
skriptionsformat ist im Anhang B genauer erklart.

1 |Geupgleruag | 3 ) | = ] | = D
T [Zew-Anling  0.248 10,25 10252 IS4 (0139 10273 T0.281 . (0.287 10.281
| 3 [ZerEnee B S 0 T N ) 15351 W23 16391 8T
] 1 1 !
i ha I |
- @ i Wucman) .
(= i = |
] ] L3
L ]
[] |
T T “Eeicrafae”
] | [ THRVVE
I 1
MACHENT KCCHEN | MACHENISN |FERTIG | HA ivslncouslien) | BACKOFEN
[ ]]
& =
3 7 ) =) Chen Kuchen | machen 7
20 [Uebersizzung n Als of fortag wat L0 oth £ i dan Biceten
] | 1 i i
| [F Rewmemy [eeEz) | #aa RoiErz] Ruchen Rinmnatefien  |Backoren
| ’ | | J Brig = kh(Erz) attnen
22l

Abb. 3: Beispiel eines transkribierten Textes
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3.3. Entwicklung von Programmen als
Hilfsmittel fiir Analysen mit dem
Computer

Die ‘Macroprogramme’ sind in der Programmiersprache von
Excel geschrieben. Sie sind erhiltich im speziellen Menue, im
Anhang des Excel- Standardmenue. Es gibt zwei Arten von
Programmen: Dienstleistungs- und Analyseprogramme. Die
Dienstleistungsprogramme bereiten Transkriptionsdateien im
Excel-Format zur nachfolgenden Analyse vor und zeichnen die
Ergebnisse zu einem kumulativen Resultat fiir jede Transkrip-
tion auf. Die Analysenprogramme bieten eine einfache statisti-
sche Analyse des Transkripts an. Die grundlegenden Prozedu-
ren der gegenwartigen Analysenprogramme dienen dazu: (a)
die Geschwindigkeit gebardeter Abldufe zu messen; (b) spezifi-
sche Gebdrden oder Gebardenarten zu suchen; (c) die Haufig-
keit des Auftretens verschiedener Komponenten zu verglei-
chen; und (d) verschiedene Komponenten oder Komponenten-
kombinationen der Transkripte zu extrahieren. (Eine Beschrei-
bung dieser Computerprogramme kann in Anhang C gefunden
werden.)
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4. AUSWERTUNG

4.1. Analysen der Friihlernerdaten

Wir haben versucht, vor allem die Aspekte der Sprache zu
analysieren, die nach den urspriinglichen Hypothesen zwi-
schen Friih- und Spétlernern sich am meisten unterscheiden
sollten. Das Aufstellung linguistischer Referenz sowie die An-
gabe lokativer Beziehungen waren wichtige analytische Ziele,
denn beides verwendet Techniken, die der Gebardensprache
eigen sind. Die Gesprache wurden nach Gesprachsregulato-
ren untersucht. Schliesslich wurde die eigentliche Produktion
von Gebiarden, und inbesondere zeitliche Aspekte davon, in
den beiden Informantengruppen untersucht. Diesen
Untersuchungen ging eine Reihe von Nebenuntersuchungen
voraus, die fiir die Durchfithrung der Hauptanalysen un-
erlasslich waren.

A. Vorbereitende Nebenuntersuchungen

Die Friihlerner in dieser Studie beniitzen eine Anzahl von
Techniken, um linguistische Referenz herzustellen. Einige die-
ser Techniken entsprechen Referenztechniken, die in gespro-
chenen Sprachen verwendet werden (Namen, Nomen und
nominale Phrasen, in der Gebardensprache als manuelle Ge-
barden oder Mundbilder realisiert). Wie das auch bei gespro-
chenen Sprachen der Fall ist, beniitzen Gebardensprachen in
spezifischen Zusammenhédngen auch *null-anaphorische Refe-
renz.

Andere Arten, Referenz herzustellen, sind Techniken, die
sich nicht so direkt mit Techniken der gesprochenen Sprache
vergleichen lassen, da sie die erzeugende und wahrnehmende
*Modalitit dieser visuell/korperlichen Sprache ausschépfen.
Eine Eigenschaft dieser Modalitit ist die Moglichkeit, mehrere
*sublexikalische Komponenten der Gebarde gleichzeitig zu er-
zeugen. Zum Beispiel bezeichnet der Handformteil einiger
*polymorphemischen Verbgebarden eine Gruppe von Objek-
ten, wodurch eine linguistische Referenz hergestellt wird. Ele-
mente des Gesichtsausdruckes und ‘rollenannehmende’ Tech-
niken sind andere gleichzeitig erzeugte Komponenten, die oft
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beniitzt werden, um anzuzeigen, welche Person spricht oder
handelt. Der dreidimensionale Raum, der den Gebardenden
umgibt, wird in einem dieser Sprachform einzigartigen Refe-
renzsystem beniitzt. ‘Raumliche Loki’, Ortlichkeiten oder
Richtungen in diesem Raum werden mit anwesenden und ab-
wesenden *Referenten identifiziert; Referenz zu diesen raum-
lichen Loki ist in den Formen der pronominalen Referenz ein-
gebaut, wie auch in Ubereinstimmungsverben und polymor-
phemischen Verben des Ortes und der Bewegung.

Um Techniken der linguistischen Referenz in diesem Projekt
zu beschreiben, war es somit zuerst notwendig, Analysen eini-
ger dieser speziellen Gebardensprachtechniken durch-
zufiihren. Diese zusdtzlichen Nebenstudien waren (a) eine
Beschreibung unterschiedlicher Gebardenformen, die einen
‘ausgestreckten’ Zeigefinger (*IX-Formen) beinhalten; (b) eine
Beschreibung der in DSGS beniitzten Pronomen; (c) eine
vergleichende Analyse zwischen Pronomensystemen anderer
Gebardensprachen und jenem der DSGS; und (d) eine Be-
schreibung von polymorphemischen Verben.

e IX-Formen die in DSGS fiir nominale, verbale und andere
Funktionen beniitzt werden

IX-Formen sind manuelle Gebarden, mit ausgestrecktem
‘hinweisenden’ Zeigefinger. Die Beniitzung der Pronomen ist
eine der wichtigsten Techniken fiir die linguistische Referenz;
viele Pronomen in der DSGS sind IX-Formen. Wéhrend des
Analysierens der Datentranskriptionen fiir pronominale Refe-
renz tauchte das Problem auf, dass viele Gebarden urspriing-
lich als IX-Pronomenformen niedergeschrieben wurden, aber
bei einer eingehenderen Analyse nichtpronominale Funktionen
zu haben schienen, wie zum Beispiel Proform, Nomen, Artikel,
finf verschiedene Verben, einen Formbeschreiber, drei
*Diskursmarkierer und zwei Formen, die einzig die Aufgabe
zu haben scheinen, die Aufmerksamkeit auf die Mundbilder zu
lenken. (Siehe Boyes Braem, 1994a)

* Pronomenformen in DSGS
Analysen aller pronominalen Formen, die in den Daten
gefunden wurden, zeigten in der Sprache in folgenden Katego-
rien von Pronomen formelle und funktionelle Unterschiede an:
personliche, besitzanzeigende, intensive, sich riickbeziehende,
fragende, hinweisende, unbestimmte, negative. Diese Katego-
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rien der Pronomen sind formell markiert fiir Person, Zahl und
eigentliches Dasein des Referenten. (Siehe Boyes Braem,
1994b)

* Theoretische Belange beziiglich Gebirdenpronomen

Die Analyse von Personalpronomen in DSGS beinhaltete
die Erorterung einiger grundlegender theoretischer Probleme,
da kiirzlich erschienene Fachartikel behauptet haben, dass ei-
nige Gebardensprachen nicht drei personliche Pronomen (z.B.
Ich, Du, Er) besitzen, sondern nur deren zwei, eines oder gar
keine (siehe z.B. Meier, 1990). Dies ist ein wichtiger theoreti-
scher Sachverhalt, weil es einer der vorgeschlagenen
*universalen Eigenschaften” der Lautsprachen widerspricht,
ndmlich Greenbergs (1966) Sprachuniversale Nr. 43, die be-
sagt, dass alle Sprachen pronominale Kategorien mit minde-
stens drei Personalpronomen und zwei Numeri (Einzahl und
Mehrzahl) haben. Die Daten aus diesem Nationalfondprojek-
tes deuten darauf hin, dass DSGS 1iiber drei personliche Pro-
nomen verfligt (1., 2., und 3. Person). (Siehe Boyes Braem,
1994c¢)

* Polymorphemische Verben

Die DSGS hat, wie die meisten Gebardensprachen, eine
Gruppe von hochst komplexen Verben, welche in der Literatur
traditionell ‘klassifizierende’ Verben und, seit kiirzerer Zeit,
von der dianischen Forscherin Engberg-Pedersen (1993)
‘polymorphemische Verben” genannt werden. In diesen For-
men kann eine Kombination von verschiedenen sublexikali-
schen Komponenten der Gebérde verschiedene Bedeutungen
tragen. Engberg-Pedersen argumentiert, dass diese Arten von
Gebérden am besten entlang einer Skala beschrieben werden,
wo sie mehr oder weniger polymorphemisch sein kénnen, ab-
héangig davon wieviele ihrer formalen Komponenten funktio-
nell als gebundene *Morpheme tétig sind.

Einige dieser Morpheme werden beniitzt, um linguistische
Referenten anzugeben. Die Handform in einer Gruppe von
ausserst polymorphemischen Verben kann Bezug nehmen auf
eine bestimmte Gruppe von Referenten (analog zu, aber nicht
identisch mit klassifizierenden Verben in Lautsprachen wie
Navajo). In diesen Verben, sowie auch in Ubereinstimmungs-
verben, konnen die Ausfiihrungsstelle-, die Orientierung-
und/oder die Bewegungskomponente mit einem rdaumlichen
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Standort koordiniert werden, welcher vorgehend mit diesem
Referenten identifiziert wurde.

B. Techniken, um linguistische Referenz zu erstellen und beizu-
behalten

Dritte-Person Referenz in den Erzihlungs- und Gesprichsdaten

Die Erzahldaten der Friihlerner wurden analysiert, um
festzustellen, welche Techniken auf verschiedenen Stufen der
Erzéahlstruktur beniitzt worden sind, um dritte-Person-lingui-
stische-Referenz herzustellen und beizubehalten. Wie die Laut-
sprechenden der Marlsen Wilson et al. (1982) Studie tiber das
Erstellen und Beibehalten der Referenz in einer englischspra-
chigen Geschichte, beniitzen auch die DSGS-Friihlerner bei
der ersten Erwdhnung eines Referenten ordnungsgemaisse
Namen, Nomen und Nominalphrasen; doch im Gegensatz zu
den Englischsprechenden neigten die Gebardenden dazu, ver-
schiedene dieser Techniken zu kombinieren, zwecks klarer und
mehrfach kennzeichnender Darstellung der Identitat der Refe-
renz. Erst in spateren Teilen der Geschichts werden diese
Techniken einzeln beniitzt oder werden spezielle Gebarden-
sprachtechniken, die die Beniitzung von ‘raumlichen’ Stand-
orten und ‘Ausdruckselementen’ des Gesichtes und Korpers be-
inhalten, angewendet.

Diese speziellen Gebardensprachtechniken werden nur fiir
die Referenz in Bezug auf die ‘hauptsdchlichen’ und
‘beteiligten” Geschichtspersonen beniitzt und nie fiir die
‘nichtbeteiligten” Personen; dies bestatigt, was Ahlgren &
Bergman (1994) tiber Geschichten der Schwedischen Gebér-
densprache berichtet haben und was Boyes Braem & Kolb
(1995) fiir Erzédhldaten bei einer Pilotstudie zum gegenwarti-
gen Projekt gefunden haben. Das wiederholte Vorstellen aller
beteiligten Charaktere in neuen Episoden wird durch die
Beniitzung einer nominalen Gebarde ausgefiihrt, die in DSGS
(im Gegensatz zur Schwedischen Gebadrdensprache) von
einem Mundbild zum entsprechenden Referenten begleitet
wird. Nullanaphorische Referenz wird nur innerhalb von Epi-
soden oder Gesprachsthemen hergestellt, in welchen der Refe-
rent klar identifiziert wurde, und zu welcher einige vorgiangige
Referenzen bereits Bezug nahmen. Nullanaphorische Markie-
rung wird nicht bentitzt, wenn eine Verdnderung der Referenz
stattgefunden hat. (Siehe Boyes Braem, 1992)
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Die Beniitzung einer Skala fiir ‘Konstruierten Dialog’
und Techniken der ‘Rolle’

Die Friihgebdrdenden bezogen eine betriachtliche Menge
von Details in ihre Geschichte ein, indem sie dieselbe Informa-
tion in leicht variierter Form mehrmals erzahlten, aber auch
durch eine haufige Beniitzung des ‘konstruierten Dialoges’.

Konstruierter Dialog ist nicht die Wiedererzeugung der ei-
gentlichen Worte einer Person, d.h. nicht das ‘wirkliche’ Zitat,
sondern bedeutet, so zu sprechen, ‘als ob’ man diese Person
wire (Tannen, 1989). Diese stilistische Technik bringt Farbe
und Leben in die Kommunikation und dient dazu, die Aufmerk-
samkeit und das Interesse des Angesprochenen auf sich zu len-
ken und zu wahren. Diese Technik scheint besonders haufig in
Kulturen verwendet zu werden, in welchen ein Hauptteil der
Kommunikation durch Blickkontakt stattfindet.

Konstruierter Dialog und Rolle werden in DSGS durch ver-
schiedenartige Komponenten realisiert: Die referentielle Be-
deutung der Gebarde des Pronomens der 1. Person (Ich = der
Gebiardende oder ein Teilnehmer in der Geschichte), Ausdruck-
selemente des Gesichtes, die mit einer Person der Erzahlung
identifiziert werden, Beniitzung eines referentiellen Raum-
standortssystems und Richtung des eigenen Blicks geméss dem
Blickwinkel der Person der Erzdhlung, sowie Wiederholung
und die Geschwindigkeit der Gebardenproduktion. Diese
Komponenten konnen auf verschiedene Arten kombiniert wer-
den, was zu einer verschieden starken Identifikation mit dem
Erzédhler und/oder Teilnehmer fiihrt. Die Skala reicht von ‘nur
Erzahler-/keinerlei Teilnehmer-” Identifikation zu
‘hauptsdchlich Erzdhler-/teilweise Teilnehmer-’ zu
‘hauptsdchlich Teilnehmer-/teilweise Erzahler-” zu ‘nur Teil-
nehmer-/keinerlei Erzdhler-’ Identifikation.

Die Friihlerner beniitzen etwas weniger ‘Konstruierten
Dialog’” und Rolle in ihren Dreiergruppengesprachen als in ih-
ren Erzahlungen. Dies widerspiegelt nicht nur einen Stilunter-
schied, es wird wohl auch die haufige Ablosung des jeweilig
Sprechenden in den aufgenommenen Gesprédchen keine Zeit
gelassen haben, diese Techniken auszufiihren.

Der haufige Gebrauch der Technik des Konstruierten Dialo-
ges durch gehorlose Friihlerner konnte teilweise daher riihren,
dass die betreffenden Personen schon von klein auf an der
“Gehorlosenkultur” ihrer Familien und/oder ihrer gehorlosen
Schulkameraden in den Schlafraumen der Internate (wenn
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auch nicht in den Klassenraumen) teilnahmen, einer Kultur, in
der die direkte Begegnung, von Angesicht zu Angesicht, so
wichtig ist.

C. Das Ausdriicken von ortlichen Beziigen

In ihren Erzahlungen bezeichneten die Friihlerner ortliche Be-
zlige am meisten mit gebarensprachspezifischen Techniken, die
den dreidimensionalen Raum beniitzen. Diese Techniken bein-
halteten auch polymorphemische Verben der Bewegung und
des Ortes oder die Produktion von Gebarden auf beiden Han-
den. Lexikalische Ortsrelationen (Gebarden oder Mundbilder,
die fiir Bedeutungen wie “unter’, ‘hinter’ usw. stehen) werden
sehr selten benutzt. Wenn das Mundbild fiir eine Ortsrelation
aus der deutschen Lautsprache erzeugt wird (‘auf’, ‘in’, ‘zu’),
ist es vielmehr fast immer zum Zweck der Betonung und nicht
zur Identifizierung einer Ortlichen Beziehung.

Andere Techniken, die beniitzt wurden, um ortliche Beziige
anzuzeigen, waren eine deiktische IX-Form, um an einen Ort
mit dem Finger zu zeigen, oder der raumliche Lokus, der einen
Ort darstellt, Gebarden, deren Bedeutung ortliche Information
beinhaltet (z.B. ‘heim’ in GEHEN-HEIM), oder die Gebarde
RICHTUNG. In unseren Daten scheint die Beniitzung dieser
eben erwahnten Techniken mehr vom Kontext der Aussage
abzuhdngen, und im Speziellen, vom Thema, iiber das disku-
tiert wird. Eine deiktische fingerzeigende IX-Form wurde z.B.
haufiger in Erzahlungen beniitzt, die die Beschreibung von
Verletzungen spezifischer Korperteile beinhalteten.

D. Gesprichsregulatoren

In den Gesprachsdaten der Dreiergruppen wurden Riickmel-
dungssignale und die folgenden Gesprachsregulatoren analy-
siert: Signale, um Gesprache und *Turns zu beginnen, um den
Turn beizubehalten und um den Turn zu beenden.

Das Beginnen von Gesprichen und Turns

Ein ‘Turn’ bedeutet, in einem Gesprach an der Reihe zu
sein, um etwas zu sagen und dies dann auch zu tun. Viele die-
ser Regulatoren, um Gespriache zu beginnen oder ‘Turns’ zu
nehmen gleichen denjenigen, die horende Leute in Laut-
sprachgesprdachen beniitzen (z.B. Augenkontakt gegeniiber
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dem Gesprachspartner, um die Bereitschaft anzudeuten, den
Turn aufzugeben). Dennoch sind einige Regulatoren, aufgrund
der visuellen Modalitit der Gebardensprache, ge-
zwungenermassen anders. Um zu signalisieren, dass man ein
Gesprach oder einen Turn beginnen will, funktionieren ge-
wisse nonverbale Signale, wie sie in lautsprachlichen Ge-
sprachen beniitzt werden — wie etwa das Luftholen — bei ge-
horlosen Gesprachsbeteiligten nicht. Stattdessen winkt man
mit der Hand in die Richtung des Adressaten, um einen
Gesprachsanfang anzudeuten; ein leichtes Vorneigen des
Kopfes (und manchmal des Oberkérpers) in die Richtung der
momentan gebardenden Person ist eines der Signale, die von
den Friihlernern beniitzt werden, um anzudeuten, dass man
gerne an der Reihe wire.

Das Beibehalten des Turns

Um den Turn beizubehalten, vermeiden Sprecher von ora-
len Sprachen oft vollstindig den Augenkontakt mit dem Adres-
saten. Um den Turn beizubehalten, halten die Friihlerner in der
Studie auch weniger Augenkontakt zum Gesprachspartner als
gewohnlich. Trotzdem kommt der Gebdrdende nicht darum
herum, ab und zu einen Blick in Richtung der angesprochenen
Person zu werfen, weil dies der einzige zugangliche Kanal fiir
das Registrieren von Riickmeldungssignalen ist und auch dazu
dient, allgemein die Synchronitat der Gesprachspartner zu
wahren.

Das Beenden des Turns

Einige der prosodischen Signale der Friihlerner, um einen
Turn zu beenden, sind visuelle Aquivalente zu Signalen, die
Lautsprechende beniitzen: Das Verlangsamen der Gebarden,
in einer ungewohnlich tiefen Position zu gebdrden und
schliesslich das Hinausgleiten der Hinde aus dem Gebarden-
raum. Wie Lautsprechende zeigen auch Gebardende die Been-
digung eines Turns durch Augenkontakt mit dem Adressaten
an. Folgendes ist jedoch eher eine Eigenart der Gebardenspra-
che: Der Gesichtsausdruck wird wieder ‘neutral’, wenn er fiir
die Identifikation eines Referenten beniitzt worden ist; der
Oberkorper kommt zuriick zu einer neutralen senkrechten Po-
sition (siehe 4.2. fiir die Beschreibung des ‘Kérperschwankens’
als prosodisches Signal). Eine andere Andeutung fiir die Been-
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digung eines Turns im Gebardengesprach ist die Wiederholung
einer der letzten Gebédrden in einer letzten Aussage.

*Riickmeldungssignale und Unterbrechungen

In DSGS scheinen mehr Riickmeldungssignale benotigt zu
werden als in normalen deutschsprachigen Gesprachen. Die
gehorlosen Mitarbeiter des Projektes sind der Meinung, dass
der Gebardende ‘nervos wird’, wenn zu wenig Riickmel-
dungen gegeben werden. Die Friihlerner signalisieren oft den
Wunsch nach Riickmeldung mit einer Geste oder einem Ge-
sichtsausdruck.

Wenn der Adressat etwas nicht versteht, unterbricht er und
gibt dies sofort zu verstehen. Unterbrechungen, entweder fiir
Riickmeldung, Kommentar, oder Sprecherwechsel sind jedoch
nicht erlaubt, wahrend der Gebardende etwas im ‘Rollenstil’
erzahlt oder wenn der Gebardende soeben eine Aussage mit
dem Pronomen der 1. Person begonnen hat.

Nonverbale Signale (Nicken, Gesichtsausdruck, der Verste-
hen, Belustigung, Verdutztheit usw. anzeigt) werden von Ge-
bardenden wie auch Lautsprechenden fiir Riickmeldungssi-
gnale benutzt. Anders als bei Adressaten in Lautsprachgespra-
chen miissen Adressaten beim Gebarden konstanten Au-
genkontakt zum Gebardenden halten.

Verschiedene manuelle Gebarden werden also allgemein als
Riickmeldungssignale bentitzt. Die Wahl der Riickmeldungsge-
barde scheint bis zu einem bestimmten Grade davon abzuhan-
gen, wo im *Diskurs die Riickmeldung auftaucht. Gebarden,
die eine personliche Meinung vermitteln (INTERESSANT,
GENAU!, VERRUCKT!) werden mitten in einem Thema
beniitzt, wiahrend der Adressat beim Abschluss eines Ge-
sprachsthemas oder einer ‘Erzédhlszene’ dazu neigt, Riickmel-
dung zu geben, indem er eine Gebiarde, die eben erst erzeugt
wurde, aufgreift und wiederholt (AHA! UNFALL).
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D. Zeitfaktoren in der Erzeugung von Ausserungen

Die Friihlerner neigten in ihren Erzdhlungen dazu, besonders
bei Satzgliedern, die polymorphemische Verben oder Rollen
beinhalten, diese Satzglieder so zu erzeugen, dass sie dazu fast
die gleiche Zeitdauer wie fiir das Vorhergehende nominale
Satzglied oder ein Satzglied mit einer ‘erstarrten’ Verbform
benodtigten. Das Resultat ist eine Art ‘zeitliches Ausgleichen’
von linguistischen Einheiten in diesen Ausserungsarten, wel-
ches wahrscheinlich die Funktion hat, die Abgrenzung der Aus-
sage zu markieren, so wie auch die Klarheit im Text zu erho-
hen (Boyes Braem, 1993).

4.2. Analysen der Daten der Spitlerner

A. Verwendungen der Daten der Spitlerner

Die Daten der Spitlerner wurden in diesem Projekt auf zwei
grundlegende Arten verwendet.

Eine Verwendung, unvorhergesehen im urspriinglichen Vor-
haben, war eine Hilfe bei der Aufgabe, die Daten der Friihler-
ner zu beschreiben. Gesichtspunkte der Gebarden der Spatler-
ner, welche bei den gehorlosen Mitarbeiterinnen des Projektes
(die beide Friihlerner der DSGS sind) als ‘nicht korrekt” beur-
teilt wurden, halfen, Faktoren festzuhalten, die dann detail-
lierter in den Daten der Friihlerner untersucht wurden. Diese
Art von Beobachtungen gaben z.B. die Anregung zur Studie des
‘Oberkorperschwankens’ als eines prosodischen Signals, zur
Untersuchung der ‘Ausdruckselemente’, sowie auch zur Ana-
lyse des Blicks kombiniert mit vielen verschiedenen Arten von
Gebarden.

Der andere (vorgesehenen) Zweck der Analyse der Spatler-
ner war, Fragen zu beantworten tiber die Auswirkungen des
Spracherwerbsalters. Verschiedene Studien iiber andere Ge-
bardensprachen haben, dhnlich wie in Lautsprachen, folgendes
gezeigt: je spater eine Gebardensprache erlernt wird, desto
weniger gut werden alle Aspekte ihrer Grammatik und An-
wendung gemeistert.? Im Vergleich zwischen den Daten der
Spat- und Friihlerner ist nicht nur das Gebardensprachser-
werbsalter eine wichtige unabhéngige Variable, sondern auch
die Zeitdauer, wahrend der sie die Gebédrdensprache beniitzt
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haben. Die zwei Informantengruppen dieses Projektes unter-
scheiden sich in bezug auf diese Variable: Die Friihlerner haben
die DSGS wiahrend 21, resp. 24 und 30 Jahren beniitzt; im Ge-
gensatz dazu haben die Spatlerner dieser Studie die DSGS
wahrend 6, resp. 11, und 12 Jahren beniitzt. Studien iiber an-
dere Gebardensprachen haben jedoch gezeigt, dass ein friihes
Spracherwerbsalter eine grossere Auswirkung auf die
Sprachmeisterung hat als die Gesamtzahl der Jahre der Ge-
bardensprachbeniitzung (Newport, 1988; Mayberry & Eichen,
1991).

Die Gebardendaten der DSGS- Spitlerner dieses Projektes
wurden von den gehorlosen Mitarbeiterinnen als klar unter-
schiedlich gegeniiber denjenigen der Friihlerner beurteilt. Ein
erstes Ziel von vielen dieser Datenanalysen war infolgedessen,
nédher zu bestimmen, welche Aspekte der Gebéarden der Spat-
lerner zu diesem Eindruck von ‘Unterschied” beigetragen ha-
ben. Die folgenden Themen, in welchen diese Unterschiede am
wahrscheinlichsten sein wiirden, wurden urspriinglich ins Vi-
sier genommen: Techniken fiir die Erstellung und Beibehaltung
von 3.Person Referenz, Ausdriicken von ortlichen Beziehungen
und Gesprachsregulatoren. Zusétzlich zu diesen Themenberei-
chen stellten sich einige andere Gesichtspunkte des Gebardens
der Spatlerner als unterschiedlich und fiir die weitere Analyse
wichtig heraus: Grosse und Art des Wortschatzes, linguistische
Beniitzung von Ausdruckselementen des Gesichtes und ‘Rolle’
und Erzeugungssfaktoren wie Geschwindigkeit des Gebardens
und prosodische Beniitzung von Koérperbewegungen. Diese
Analysen werden als Nachstes kurz beschrieben, gruppiert
nach den Studien iiber linguistische Strukturunterschiede, Ge-
sprachsverhalten, Gebardenerzeugung und mogliche Erkla-
rungen.

B. Unterschiede der linguistischen Struktur

Grosse und Erzeugung des Wortschatzes

Analysen der ersten 4 Minuten der Erzdhldaten jedes In-
formanten ergaben, dass die Friihlerner einen grosseren Wort-
schatz manueller Gebarden haben als die Spatlerner. Es gibt
jedoch grosse individuelle Unterschiede zwischen den einzeln
Spatlernern. (Cf. Abbildung 4) Vielleicht weil die Spatlerner oft
eine passende Gebdrde nicht kennen, machen sie 6fters Ge-
brauch von IX-Formen, die dann nur dafiir verwendet werden,
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die Aufmerksamkeit des Adressaten auf Worter zu lenken, die
auf den Lippen ausgesprochen werden. Die Spitlernerdaten
weisen auch ein hdufigeres Vorkommen inkorrekter Gebarden
auf, bei welchen entweder eine unklare Gebarde oder eine
falsche Gebardenform erzeugt wurde oder die Bedeutung un-
passend zum Kontext war. Dieser Unterschied in der Grdsse
und korrekter Benutzung des Wortschatzes ist ein Anzeichen
fiir eine unvollstandige Meisterung der Sprache durch die
zweisprachigen Spaitlerner.

Anzahl verschiedener Geb#rden

5 8

1__ 2 3 4
Frihlernende  Spatlernende
Informanten

Abb. 4: Vergleich der Anzahl verschiedener Gebarden
(Wortschatz) bei Friih- und Spétlernern in den
ersten vier Minuten ihrer Erzahlungstexten

Ausdruckselemente, konstruierter Dialog und Rolle

Die Spatlerner dieses Projektes beniitzen Ausdrucksele-
mente, konstruierten Dialog und Techniken der Rollenan-
nahme viel seltener in ihren Erzahl-, sowie auch in ihren Ge-
sprachsgebarden. Der Mangel an diesen Elementen tragt
gemass der Beurteilung durch die gehérlosen Mitarbeiterinnen
dieses Projektes dazu bei, die Erzahlungen der Spatlerner we-
niger ‘lebendig’ und ‘teilhabend’ sowie auch manchmal unklar
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zu machen, da diese Elemente oft die Funktion haben, den Dis-
kurs zusammenzuhalten.

Mundbilder

Eine urspriingliche Hypothese dieses Projektes war, dass
die Spétlerner ihre Gebdrden stiarker mit Mundbildern beglei-
ten wiirden als die Friihlerner, da Mundbilder Entlehnungs-
formen der Lautsprache sind, welche des Spitlerners vielleicht
unvollstdndig gemeisterte, aber denoch erste Sprache ist. Im
Gegensatz zur Voraussage hat die Analyse der DSGS-Daten
ergeben, dass Frith- und Spitlerner eine ungefahr gleich
(ziemlich) hohe Prozentzahl ihrer manuellen Gebarden mit
Mundbildern begleiten (ca. 80%). (Siehe Abbildung 5)
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Abb. 5: Prozentanteil der manuellen Gebarden, die bei Friih-
und Spétlernern von Mundbild oder Mundbild-Teilen
in den ersten vier Minuten ihrer Erzihlungstexte be-
gleitet werden

Die eigentlichen Formen und Funktionen dieser Mundbilder
sind jedoch in beiden Informantengruppen verschieden. Samt-
liche Friihlerner neigen dazu, ein Mundbild iiber zwei oder
mehrere Gebdrden auszudehnen; hiaufig erzeugen sie nicht ein
vollstandiges deutsches Wort, sondern nur den ersten Teil da-
von; die Mundbilder sind normalerweise unflektierte Formen
von lexikalischen deutschen Wortern. Die Friihlerner verwen-
den Mundbilder sozusagen nie fiir deutsche Prapositionen und
Konjunktionen. Die Mundbilder sind ganz selten der alleinige
Bedeutungstrager des Gesagten, sondern sind vielmehr
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redundant zur manuellen Gebiarde, oder werden zur Betonung
einer Gebdrde beniitzt (analog zu einer hérenden Person, die
eine Geste beniitzt, um etwas zu betonen, das sie sagt).
Grundsatzlich ist das Mundbild eine Komponente, welche der
gesprochenen Sprache entlehnt wurde, dann aber den
semantischen und syntaktischen Anforderungen der
Gebardenspache angepasst wurde.

Die Spatlerner dehnen andererseits ihre Mundbilder nicht
liber mehrere manuelle Gebarden aus, sondern neigen eher
dazu, ein Wort oder mehrere vollstandige Worter pro Gebarde
zu erzeugen. Im Gegensatz zu den Friihlernern beniitzen sie
Mundbilder fiir deutsche Prapositionen und Konjunktionen.
Anstatt das Mundbild den Anforderungen der Gebarde anzu-
passen, scheinen die Spétlerner ihre manuellen Gebarden den
deutschen Wortern, die sie auf ihren Lippen erzeugen, anzu-
passen. Die Beniitzung von Mundbildern scheint eine Form
der ‘Kontaktsprache’ der Gebdrdensprache zu markieren.
Manchmal hat das Mundbild eine von Grund auf andere als
erginzende Bedeutung zur gleichzeitig erzeugten Gebarde
(z.B. wird eine Gebérde, die ‘dahin gehen’ bedeutet, von der
Mundbildphrase ‘Wieso zum Doktor?’ begleitet). In diesen
Fillen sind die Mundbilder von ganzen Satzteilen, die eine
manuelle Gebdrde begleiten, wahrscheinlich nicht eine Er-
scheinungsform der ‘Kontaktsprache’, sondern eher Erschei-
nungen der gleichzeitigen Kodevermischung zwischen den
Sprachen. (Siehe Boyes Braem, 1995b)

Morphologisch komplexe Gebirden

In einer Studie, die das Gebédrden von Friih- und Spat-
lernern der Amerikanischen Gebardensprache (ASL) ver-
gleicht, stellte Newport (1988) fest, dass Personen, die ASL
nach ihrer Kindheit als Zweitsprache erworben haben (mit
Englisch als Erstsprache), dazu neigten, mehr nicht-polymor-
phemische (‘erstarrte’) Verben und weniger polymorphemische
Verben zu bentiitzen, als dies die Friihlerner taten. In einem an-
deren Artikel argumentiert Newport (1990), dass ein Grund,
weshalb Friihlerner Morphologie besser bewaltigen als Spit-
lerner sei, dass Kinder eine Strategie der ‘Bestandteilanalyse’
anwenden, in der sie die Eingabe fiir einen kleinen, leichter er-
innerbaren Satz Morpheme analysieren, den sie allméahlich zu
erweitern und zu kombinieren lernen. Die Spatlerner hinge-
gen, die mehr in ihrem Kurzzeitgedachtnis speichern konnen,
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neigen dazu, nicht die Bestandteile der Worter zu analysieren,
sondern vielmehr ganzheitliche Formen zu lernen, wobei sie
dann aber auch das Grundmuster einiger dieser Formen zu
stark verallgemeinern.

In den Daten der Erzahlungen von DSGS-Friihlernern ma-
chen nicht-polymorphemische (‘erstarrte’) Gebdarden 58%
(55%, 57%, 61%) aller Gebdrdenzeichen aus. Die Beniitzung
von nicht-polymorphemischen Gebadrdenzeichen bei den
Spatlernern unterschied sich individuell starker (52%, 59%,
77%). Ein Spitlerner hatte den héchsten Anteil von polymor-
phemischen Verben (21%) unter den sechs Informanten. Die
Resultate der Analysen der DSGS- Erzahldaten stimmen
somit nicht mit Newports Gebardenbeschreibung der Spatler-
ner der ASL iiberein. Eine Erkldrung fiir diese Entdeckung
konnte sein, dass einige der Spétlerner auf Grund ihres kleine-
ren Gebardenwortschatzes mit der Uberbeniitzung einiger
polymorphemischer Formen ihr Nichtwissen der passenden
erstarrten Gebarden aufwiegen.

Ein anderer Beweggrund zur Beniitzung von polymorphe-
mischen Verben ist, dass diese Formen normalerweise nicht
vereinbar sind mit der ‘Rollenannahme’, einer Technik, welche
wie bereits erwahnt die Spatlerner zu vermeiden scheinen.

Erstellen und Beibehalten von linguistischer Referenz

Die Spaétlerner scheinen die DSGS-Techniken, die den
verschiedenen Diskursstufen fiir das Erstellen und Erhalten
von linguistischer Referenz angemessen sind, nicht vollstandig
gemeistert zu haben. Bei erstmaliger Erwdhnung wird die
Identitdt der Referenz nicht immer eindeutig erstellt, was teil-
weise auf die seltene Beniitzung von Kombinationen von
Techniken — wie sie in den Friihlernerdaten zu finden sind—
zurlickzufiihren ist. Um in den Geschichten eine Referenz
erstmalig zu identifizieren, beniitzen die Spatlerner manchmal
bloss ein Mundbild. Der Gebrauch der speziellen Gebarden-
sprachtechnik der rdumlichen Loki durch Spitlerner
unterscheidet sich auch dadurch von dem der Friihlerner, dass
diese Techniken im Diskurs verfriiht angewendet werden und
den ganzen Diskurs hindurch oft auf inkonsequente Art und
Weise auf die Loki Bezug nehmen. Diese Schwierigkeiten
konnten Probleme der Zweitsprachlerner mit den speziellen
Referenztechniken dieser Sprache sein, konnten aber auch,
durch ein ilibermissiges Riickgreifen auf die Mundbilder in
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Deutsch, von einem Einfliessen ihrer Erstsprache Deutsch her-
riithren.

Ortliche Beziehungen

Um ortliche Beziehungen anzuzeigen, neigen die Spatler-
ner im Gegensatz zu den Friihlernern dazu, sich auf Mundbil-
der deutscher lokaler Prapositionen zu verlassen, obwohl diese
Mundbilder manchmal zusammen mit raumbezogenen
Techniken und deiktischen Fingerzeiggebarden verwendet
worden sind. Da die manuellen Gebéarden fiir sich alleine
genommen oftmals nicht deutlich genug sind, sind die
Mundbilder hilfreich und manchmal entscheidend fiir deren
Verstdandnis. Die Spatlerner neigten auch dazu, einen kleine
Anzahl Techniken immer wieder zu verwenden, meistens eine
(manchmal diirftig ausgefiihrte) raumbezogene Technik oder
einen deiktischen Punkt mit identifizierendem Mundbild.

C. Gesprichsverhalten der Spitlerner

Gesprichsregulatoren

Wenn die Spatlerner auch viele der gleichen Gesprachsre-
gulatoren wie die Friihlerner beniitzen, so verwenden sie sie
doch oft auf andere Art und Weise. Wenn sich die Friihlerner
zum Beispiel an zwei Personen wenden, halten sie hauptséach-
lich Augenkontakt zu einer Person und werfen nur kurze
‘bestitigende’ Blicke auf die andere Person. Im Gegensatz
dazu wechselte ein Spitlerner in der gleichen Situation stén-
dig den Augenkontakt zwischen den zwei Personen, was die
Projektsmitarbeiterinnen als unpassendes und ablenkendes
Gesprichsverhalten empfanden.

Die Spitlerner geben generell weniger Riickmeldung als
Friihlerner. Vielleicht fiihlten sie sich nicht so wohl in der Da-
tenerhebungssituation und/oder sie haben nicht gelernt, dass
in gebardeten Gesprachen eine betrachtliche Menge von Riick-
meldungen erwartet wird. Jhre Kommentare, die als Riickmel-
dung gemeint sind, sind manchmal unpassend spit (zum Bei-
spiel das Warten, bis der Friihlerner einen ziemlich langen
Turn beendet hatte, um dann zu sagen, dass man etwas nicht
verstand, das am Anfang gebardet wurde).

Die Spitlerner gebrauchen manchmal Regulatoren, die bes-
ser zur Lautsprache passen als zur Gebdrdensprache. Die
Friihlerner zum Beispiel haben ein Repertoire von Gebérden,

-39 =



das sie bentitzen, um Zeit zu gewinnen, z.B. indem sie zwar
pausieren, jedoch ihren Turn nicht aufgeben mochten (z.B.
LEER!, DENKEN-BLOCKIERT!). Die Spitlerner beniitzen
mehr lautsprachdhnliche Redensarten wie “Was soll ich sa-
gen?’.

Uberschneiden der Kommentare in Gesprichen

Eine der urspriinglichen Hypothesen dieser Studie war,
dass im Gegensatz zu den Spitlernern die Friihlerner, die sich
in der Gebardensprache vermutlicht wohler fiihlen, mehr
Uberschneidungen von Kommentaren aufweisen wiirden in
ihren Gesprachen. Kommentare, die eine Reihenfolge von Ge-
barden zwecks Frageformulierung oder eines Turnbeginns
beinhalteten, wurden in beiden Dreiergruppen-Gespréachsda-
ten analysiert. In bezug auf die Gesamtmenge iiberschneiden-
der Kommentare ergab sich kein signifikanter Unterschied
zwischen den Gruppen. Dennoch ergab sich ein gewisser Un-
terschied in der Art der iiberschneidenden Kommentare, da die
Spatlerner, um Antworten zu geben, haufiger unterbrechen,
bevor der Fragende fertig ist. Um Kommentare abzugeben
oder einen neuen Turn zu beginnen, fallen die Friihlerner hin-
gegen haufiger ins Wort. Das Ausmass der Unterbrechungen,
um eine Frage zum Besprochenen zu stellen, war in beiden
Gruppen etwa dasselbe.

D. Unterschiede bei der Gebidrdenerzeugung

Handbeniitzung

Die Frage, ob in den Gebéarden eines Informanten die eine
Hand vorwiegend beniitzt werde oder ob der Gebdardende die
Hénde nicht aus einem linguistischen Beweggrund wechsle, ist
— da die Dominanz der Hand mit sprachspezialisierten Hirn-
regionen zusammenhingt — fiir die Forschung interessant.
Dass sie sich in ihrer Gebardensprache eine klare Handdomi-
nanz angeeigent haben, wiirde man eher bei Friihlernern ver-
muten als bei Gebardensprechenden, die diese Sprache im Ju-
gendalter erlernten. Alle Informanten dieser Studie scheinen
das Gebarden mit ihrer dominanten Hand zu bevorzugen;
dennoch weisen die Spatlerner ein hoheres Ausmass nicht-
dominanter Handbeniitzung und stiarkeren individuell-varie-
renden Gebrauchs des zweihdndigen Gebardens auf.
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Geschwindigkeit der Gebirdenproduktion

Mayberry & Waters (1991) stellten fest, dass Kinder mit
muttersprachlichem ASL-Erwerb Gebardensprachsatze
schneller artikulieren als ihre nicht-muttersprachlichen Mit-
schiiler. In einer anderen Studie, welche ein sofortiges Nach-
erziahlen von gebardeten Sitzen verlangte (Mayberry &
Eichen, 1991), wurde jedoch kein Unterschied festgestellt zwi-
schen der Produktionsgeschwindigkeit der Friih- und Spatler-
ner der Amerikanischen Gebardensprache. Mayberry & Eichen
ziehen aus dieser Unstimmigkeit den Schluss, dass diesbeziigli-
che Unterschiede, die bei Kindern noch vorkommen, bis zum
Erwachsenenalter verschwinden. In dieser DSGS-Studie ist
jedoch die Artikulation von Gebédrden in den spontanen Erzéh-
ldaten aller erwachsener Spatlerner langsamer als die der
Friihlerner. (Siehe Abbildung 6)
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Abb. 6: Geschwindigkeit der Gebdrdenproduktion bei Friih-
und Spdtlernern.

Dies liasst vermuten, dass der Unterschied zwischen den zwei
amerikanischen Gruppen vielleicht nicht mit einer zeitlich-be-
dingten Abschwachung der Unterschiede zu erklaren ist, son-
dern eher vom Unterschied der gebardensprachlichen Aufga-
benstellungen der Datenerhebungen (sofortiges Nacherzahlen
im Gegensatz zum spontanen Erzeugen von gebérdensprachli-
chen Aussagen) herriihrt. Die langsamere Artikulation von Ge-
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barden bleibt ein fortwahrendes Merkmal des nicht-mutter-
sprachlichen Erlernens der Sprache.

Oberkorperbewegung als eine ‘rhythmische’ prosodische
Struktureinheit

Die Friih- und Spatlerner der Studie unterschieden sich
darin, wie sie den Schluss von Aussagen oder Aussagegruppen
signalisierten. Die Friihlerner pausierten nicht gleichmassig
zwischen Satzen oder Satzgruppen. Es wurde vielmehr eine
Kombination von visuellen Techniken wie Kopfnicken, Wieder-
herstellung des Augenkontakts mit dem Adressaten und Wech-
sel des Gesichtsausdruckes beim Ubergehen von einer Aussage
zur anderen beobachtet. Analysen der Erzahldaten in die-
sem Projekt deuten darauf hin, dass Friihlerner ihre Gebéarden
auch mit einem beidseitigen Ausschwenken des Oberkorpers
begleiten. Dieses Schwenken scheint iiber mehrere Gebarden
hinweg eine prosodische Funktion einzunehmen und besitzt
eine rhythmische Natur, in der der Korper zu einer ‘neutralen’
Mittelposition am Ende von Sédtzen oder Satzgruppen zurtick-
kehrt. (Siehe Abbildung 7)

Die Spitlerner begleiten ihre Gebarden nicht mit dieser Art
von gleichméssigem ‘rhythmischem’ Oberkorperschwenken.
Eher neigen sie dazu, Pausen zu machen zwischen den Satzen;
etwa so wie dies Sprecher der Lautsprache tun, wenn sie pau-
sieren, um Luft zu holen. Eine Erklarung fiir die Unterschiede
zwischen den Informantengruppen konnte sein, dass die Spat-
lerner in ihren Gebédrden eine Technik beniitzten, die sie bereits
in ihrer Erstsprache Deutsch gelernt hatten — ein ‘Luftholen-
um-sprechen-zu-konnen’, das eine Pause zwischen Sitzen be-
deutet. Die Erzeugung von Gebérden ist aber nicht abhidngig
vom Atmungsprozess; die Friihlerner scheinen Signale zu be-
vorzugen, die nicht in Zusammenhang mit ‘Luftholen-um-
sprechen-zu-konnen’ stehen, sondern sich vielmehr an der
visuell-korperlichen Modalitit der Gebardensprache orientie-
ren. (In der Tat dusserten sich die Friihlerner in ihrem Dreier-
gruppengesprach dariiber, wie ihre horenden Lehrer in der
Schule oftmals versucht hatten, gehorlose Kinder korperlich
an der Begleitung ihres gesprochenen Deutschs mit diesen
Korperbewegungen zu hindern.)
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Abb. 7: Schwenken des Oberkorpers als Begleitung der Ge-
bardensprachproduktion iiber 30 Sek. der Erzdhlung
bei einem (a) Friih- und (b) Spétlernern

E. Moégliche Erklirungen fiir die Gebardenunterschiede

Die heterogenen Lebensliufe der Spiitlernerinformanten

Wenn man die kleine Anzahl (3) der Informanten in jeder
Gruppe in Betracht zieht, muss jeder Vergleich zwischen den
Daten der Friih- und Spitlerner in diesem Projekt von vorldu-
figer, erkundender Natur sein.

Dazu kommt noch, dass die Lebensldufe der Spétlerner sich
viel starker unterscheiden als die der Friihlerner, welche alle
prilingual taub sind und Gehorloseninternate besuchten. Die
Spitlerner stammen alle aus horenden Familien; sie sind alle
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in einer Umgebung aufgewachsen, in welcher Gebéarden nicht
beniitzt wurden; alle begannen nach dem 16. Altersjahr die
DSGS als Zweitsprache zu erlernen und waren zur Zeit der
Studie in ihre lokalen Gehérlosengemeinschaften integriert.
Dennoch unterscheiden sich diese Informanten voneinander
im Zugang, den sie zu ihrer Erstsprache Deutsch hatten. Zwei
Spatlerner erwarben Schweizerdeutsch vor ihrem Horverlust
im 6. Altersjahr; ein anderer ist stark schwerhorig und nicht
hochgradig gehorlos und hat somit bestandig mehr, wenn auch
sehr limitierten, Zugang zur Lautsprache (siehe Appendix A:
Beschreibung der Informanten).

Die Unterschiede zwischen den Informantendaten erkliiren

Verschiedenartige Beherrschung der gesprochenen Erst-
sprache geben direkte Hinweise auf mdgliche Erklarungen zu
einer Anzahl von Gesichtspunkten der Gebarden der Spatler-
ner. Mayberry & Eichen (1991) berichten tiber vorlaufige Be-
funde, die besagen, dass spitertaubte Gebdrdende, die Eng-
lisch vor ihrer Ertaubung erworben und ASL erst als Erwach-
sene gelernt haben, Personen iibertrafen, die gehdrlos geboren
waren, ‘Oralschulen” besucht haben — aber die orale Sprache
niemals richtig meisterten — und Gebardensprache erst nach
ihrer Kindheit erlernt hatten. Diese ASL-Informanten wiirden
in die Kategorie der ‘monolingualen’ Spatlerner der Gebar-
densprache fallen, die dann gewissermassen die ‘Erstsprache’
dieser Informanten ist. Die Spitlerner dieses Projektes sind
hingegen wirkliche Zweisprachige, die alle die Lautsprache
erworben hatten, bevor sie Gebardensprache als Zweitsprache
erlernten. Dies hebt hervor, dass man nicht einfach von
‘Spitlernern” der Gebardensprache sprechen kann; zukiinftige
Untersuchungen miissen dies deutlicher unterstreichen und
dem wichtigen Unterschied zwischen einsprachigen und zwei-
sprachigen Spatlernern mehr Aufmerksamkeit schenken.

Die spitlernende Person, die der Gebardensprache in ihrer
Kindheit starker — wie kurz auch immer — ausgesetzt war,
schien viele Gesichtspunkte der Strukutur und Erzeugung der
DSGS besser zu beherrschen als die anderen zwei Spatlerner.
Dies bestatigt, was aufgrund der Vergleiche zwischen der
Friih- und Spatlernergruppe festgestellt wurde: Je friiher eine
Person der Gebardensprache ausgesetzt wird, desto besser
wird diese Person sie beherrschen.
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Eine andere Erklarung fiir die Unterschiede beim Gebarden
der Friih- und Spatlerner ist, dass die vollstindigere Beherr-
schung einer Sprache das Auftreten des Kode-Wechels und
-Mischens in zweisprachigen Situationen wahrscheinlicher
macht. Diese Tendenz wird verstiarkt durch die Tatsache, dass
es — wegen der Modalitidt der Gebardensprache — mdoglich
ist, eine Art des ‘gleichzeitigen” Sprachmischens zu erzeugen,
welche zwischen verschiedenen Lautsprachen nicht méglich
ware: zum Beispiel manuelle Gebarden und auf-den-Lippen-
ausgedriickte Worter der Lautsprache zu kombinieren. Die
Daten der Spitlernerinformanten dieses Projektes weisen
haufiger eine solche “Sprachmisch-Erscheinung” auf als die
Friihlerner.

4.3. Anpassungsverhalten in den
Gesprachen zwischen Frith- und Spit-
lernern.

Die ‘gruppengemischten’ Gespriache von Zweiergruppen, in
welchen sich ein Frith- und ein Spéatlerner unterhalteten, wa-
ren schwieriger zu analysieren als die ‘gruppenbeibehaltenden’
Dreiergruppengesprache. Ein Grund dafiir war, dass, obwohl
das vorgegebene Gesprachsthema fiir alle ‘gruppengemischte’
Gespriche das gleiche war, (‘Schwierigkeiten, denen man in
der horenden Welt begegnet’), jede Gruppe das Ge-
sprachsthema in eine andere Richtung leitete. Dies fiihrte zu
Daten, die schwieriger zu vergleichen sind.

Eine urspriingliche Hypothese war, dass es die Friihlerner
sein wiirden, die ein ausgepréagteres Anpassungsverhalten zei-
gen wiirden als die Spitlerner, weil man annehmen konnte,
dass die Friihlerner eine Beherrschung der DSGS und einer
‘Kontaktsprachmischung’ von DSGS und Deutsch vorweisen;
bei den Spitlernern wurde hingegen erwartet, dass sie die
Kontaktsprache besser als DSGS beherrschen wiirden. Wie
immer dem auch sei, die meisten Anpassung geschah in die
umgekehrte Richtung. Die Spitlerner beniitzten zum Beispiel
mehr Einzelwortmundbilder im Vergleich zu ihren Er-
zdhlungen und ihren ‘gruppenbeibehaltenden” Gespréachen, in
welchen sie dazu neigten, ihre Gebdrden mit zwei oder mehr
Mundbildern zu begleiten. Dennoch waren diese Mundbilder
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im Gegensatz zu denen der Friihlerner gewohnlicherweise
immer noch vollstindige Formen von Wortern und nicht nur
partielle Mundbilder des ersten Wortteils, wie sie fiir Friihler-
ner typisch sind. Die Spatlerner neigten dazu, Gebarden, die
vorher von den Friihlernern im Gesprach gebardet wurden, zu
iibernehmen, mit dem Resultat, dass die Kommunikation des
Spatlerners haufig praziser wurde. Was die Spétlerner jedoch
nicht taten, war, den Gebrauch von Ausdruckselementen zur
Referenzidentifikation zu erhdhen. Diese linguistische Tatig-
keit wurde in allen aufgenommenen Situationen viel seltener
angewendet als bei den Friihlernern. Es war so, als ob die Kon-
zentration des Spitlerners, sich den manuellen Gebarden der
Friihlerner anzupassen, soviel Anstrengung gekostet hatte,
dass ein zuséitzliches Anpassen der Ausdruckselemente zu an-
strengend gewesen wire. Im Gegensatz zu ihrem generellen
Weglassen von Ausdruckselementen fiir linguistische Zwecke
steigerten die Spéatlerner wahrend Gesprachen mit den Friih-
lernern — wenn man dies mit dem Ausmass von gezeigten
Gefiihlen vergleicht, die sie im Gesprich mit anderen Spat-
lernern zeigten — ihr Anzeigen von ‘nonverbalen’ Bezeichnun-
gen von Gefiihlen und Riickmeldungssignalen.

Obwohl man nicht gerade von einer Anpassung an sie spre-
chen kann, zeigten die Friihlerner durch die verstdrkte Kon-
zentration auf den Gesprachspartner doch ein gewisses An-
passungsverhalten in der Unterhaltung mit den Spitlernern.
Dies manifestierte sich durch intensiven Augenkontakt, eine
gefurchte Stirn und eine sich vorwértsbeugende Korperhal-
tung. Diese Konzentration scheint darauf hinzuweisen, dass
die Friihlerner manchmal Probleme hatten, zu verstehen, was
der Spatlerner sagen will. Diese Korpersignale der zusatzli-
chen Konzentration zeigen sich bei denselben Friihlernern
nicht, wenn sie im Gesprach mit den anderen Friihlernern sind.

Auf die Entwicklung des Anpassungsverhaltens konnte der
Ort der Datenerhebung einen bedeutenden Einfluss gehabt ha-
ben. Das Gehorlosenzentrum in Ziirich (der Ort der Datener-
hebung) ist in der Gehorlosengemeinschaft eng mit einem Ein-
treten fiir die Gebardensprache verbunden; dazu kommt noch,
dass der verkiindete Zweck der Datensammlung die Gebar-
densprachforschung war. Das Zusammenspielen dieser Fakto-
ren konnte die Spatlerner dazu veranlasst haben, diese Situa-
tion als eine zu empfinden, in der sich die Friihlerner mehr
‘zuhause’ fiihlten. Die verschiedenen Ausmasse des
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‘Zuhausefiihlens’ zeigen sich auch in der Tatsache, dass es in
den gemischten Gruppengespriachen gewohnlich die Friihler-
ner waren, die das Gesprach begannen und auch sie es waren,
die im allgemeinen hdufiger und in langeren Abschnitten ge-
bardeten. Der Mangel an Unterbrechungen und Riickmeldun-
gen der Spatlerner ist somit teilweise auf ihre Zuriickhaltung
in einer solchen ‘Gebardensprachumgebung’ zurtickzufiihren;
dies im Zusammenspiel mit einem Mangel an vollstindiger
Beherrschung einiger der Techniken, die zu einer erfolgreichen
Unterbrechung eines Gebéardengesprdches benétigt werden.

Die gehorlosen Mitarbeiterinnen dieses Projektes emp-
fanden, dass an einem anderen Schauplatz — zum Beispiel bei
einem Treffen eines Spat- und Friihlerners auf der Strasse,
oder in anderen Situationen, wo sich die Friihlerner daran ge-
wohnt haben, sich der horenden Welt anzupassen — die
Sprachanpassung wahrscheinlich in die gegensitzliche Rich-
tung stattgefunden hatte, d.h. mehr zu einer Form der Kon-
taktsprache hin. Daneben konnen auch psychologische Fakto-
ren wie etwa das personliche Selbstvertrauen beziiglich der ei-
genen Gehorlosenidentitdt zur individuellen Variation im An-
passungsverhalten beitragen, sogar bei den Friihlernern dieser
Sprache.
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5. WISSENSCHAFTLICHE UND PRAKTISCHE
ERGEBNISSE DIESES PROJEKTES

Die Analysen dieses Projektes haben die erste linguistische Be-
schreibung der DSGS ermdglicht.

Die Daten dieses Projektes tliber die DSGS erweitern {iber-
dies das wachsende Informationsangebot iiber Gebardenspra-
chen; dies bietet eine Grundlage zur Untersuchung, welche
Merkmale der Sprache deren Modalitat widerspiegeln (wie
etwa der linguistische Gebrauch des Raumes in der Gebarden-
sprache), welche Gesichtspunkte einzelsprachspezifisch sind
(wie das ‘Mundbild’ als Komponente der DSGS, aber nicht der
ASL oder der Schwedischen Gebardensprache) und welche
eine universale Spracheigenschaft (wie das Pronomensystem
der drei Personen) widerspiegeln.

FZG-Arbeitspapiere, die die Analysen der Daten dieses Pro-
jektes beschreiben, werden den Dolmetscherausbildungs - und
den Gebardensprachlehrernprogrammen in der Deutschen
Schweiz fiir ihre Schulung zuganglich gemacht, sowie auch
Lehrern, die an zukiinftigen zweisprachigen Gehorlosenschu-
len (Deutsch/ DSGS) interessiert sind oder Lehrerausbil-
dungsprogrammen.10

Die lexikalischen Analysen und Informationen dieses Projek-
tes dienen gegenwartig zur Planung eines Projekts zur Erstel-
lung einer multimedialen Computerdatenbank fiir die DSGS,
das aus diesem Nationalfondsprojekt herauswachsen soll.
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1

Anmerkungen

(Seite 3) Es wurde festgestellt, dass 85 Prozent der gehorlosen Kin-
der in England weniger gut lesen konnten als der Durchschnitt al-
ler horender 11-Jahrigen, Kinder mit einem Gehorverlust von
liber 90 dB konnten beim Sprechen sogar von ihren eigenen Leh-
rern nur mit Miihe verstanden werden (Conrad, 1979, 1981). Tests
in den Vereinigten Staaten haben gezeigt, dass gehorlose Schiiler
gegeniiber ihren horenden Altersgenossen im Durchschnitt einige
Jahre im Riickstand sind (Schein & Delk, 1974). Eine holldndische
Studie anhand einer ganzen Schulklasse zehn Jahre nach Schulab-
schluss zeigte, dass die “sprechenden Gehérlosen” weitaus schlech-
ter in die horende Gesellschaft integriert waren, als ihre Lehrer
dies vorausgesagt hatten (Fabert & Webert, 1987). In der Schweiz
hat es nach Wissen dieser Forscherin bislang keine vergleichbaren
Studien iiber Sprachbeherrschung oder Grad der Integration in der
hérenden Gesellschaft von gehorlosen Schulabgédngern gegeben.
Da aber die Situation der vor einem Spracherwerb oder friih er-
taubten Personen und die Art ihrer Erziehung in der Schweiz der
Situation der gehorlosen Personen der o.g. Studie entsprechen,
kann man davon ausgehen, dass die durchschnittliche Beherr-
schung der gesprochenen Sprache durch die schweizerischen Ge-
horlosen ebenfalls vergleichbar ist.

(Seite 3) Die Vermischung von gesprochener und gebérdeter Spra-
che wurde in der Forschung verschiedentlich nicht nur als Beispiel
fiir “Kontaktsprache”, sondern auch als *“Pidgin”, “Sprache fiir
Auslander”, *Disglossie” bezeichnet (Deuchar, 1981; Fischer, 1978;
Lee, 1982; Reilly & McIntire, 1980; Stokoe, 1969; Woodward &
Markowicz, 1980). In jlingerer Forschung ist aufgezeigt worden,
dass “Pidgin” eine unpassende Bezeichnung fiir diese ge-
mischtsprachliche Form der Gebdrdensprache ist (Cokely, 1983),
“Kontaktsprache” dagegen eine treffendere (Lucas & Valli, 1989).
Obschon Varianten einer “Gebarden-Gesprochene-Sprache” von
allen Gehorlosen tédglich beniitzt werden, hat die Forschung ihnen
bisher nirgends grosse Aufmerksamkeit geschenkt.

(Seite 4) Studien tiber Gesprache in Gebardensprache findet man in
Baker & Padden, 1978; Wilbur & Pettito, 1983; Nowell, 1989; und
Roy, 1989.

(Seite 4) Daten tiiber gebdrdete Gesprache wiéren insofern niitzlich,
als sie in kiinftigen Studien zum Vergleich von Haufigkeit und
Art von Reaktion und Uberlappung in gebdrdeten und gespro-
chenen Gesprdachen dienen kénnten. Unterschiede wiren auf-
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grund der unterschiedlichen Ausfiihrungsart der geprochenen
und der gebédrdeten Sprache zu erwarten. Die visuelle Aufnahme
erlaubt es, mehr Information gleichzeitig zu verarbeiten, als dies
bei der auditiven Aufnahme von Tonmaterial mdéglich ist. So
muss der Gesprichspartner in einem gebirdeten Gespriach zwar
seinen Blick auf den Gebédrdenden gerichtet halten, kann aber auch
andere visuelle Reize aus der Umgebung wahrnehmen. Dies kann
einerseits bedeuten, dass der Gesprachspartner offen ist fiir Ablen-
kung durch nichtlinguistische Reize, andererseits bedeutet es aber,
dass er sich tliberlappende Kommentare in der gebdrdeten Unter-
haltung wahrnehmen kann. Die Moéglichkeit, visuell mehrere Si-
gnale gleichzeitig aufzunehmen, kombiniert mit dem relativ kur-
zen Gedachtnis fiir visuelle Reize, konnte auch eine grossere
Menge bewusst hervorgerufener und spontaner Reaktionen in ge-
biardeten Gesprédchen begiinstigen.

Einige Unterschiede zwischen gesprochenen und gebirdeten
Unterhaltungen lassen sich wohl auch auf kulturelle Einfliisse zu-
riickfiihren, z.B. unterschiedliche Normen, die fiir das Gesprachs-
verhalten horender und gehérloser Schweizer gelten. Moglicher-
weise {ibersteigt die Haufigkeit von Riickmeldungssignalen (back-
channeling), die vom Gebidrdenden bewusst hervorgerufen wer-
den, das bei Unterhaltungen zwischen hérenden Deutschschwei-
zern iibliche Mass. Die Haufigkeit der Reaktionen iiberschreitet je-
denfalls nicht die Norm anderer (hérender oder gehorloser) Kul-
turen.

5 (Seite 10) Die Gebardensprachdialekte in der Deutschschweiz unter-
scheiden sich auf der Stufe der einzelnen Gebarden (Boyes Braem,
1983), sie unterscheiden sich aber offenbar nicht so sehr in bezug
auf Wortbildungs- und Satzstruktur. Deutschschweizer Gehorlo-
sen zufolge bestehen zwischen den einzelnen Dialekten keine Ver-
stindigungsschwierigkeiten. Da die meisten linguistischen Eigen-
schaften, die in diesem Projekt untersucht werden sollten, Wort-
bildung und Syntax betraffen, ist in der Planung keine Kontrolle
der Dialekte vorgesehen, obwohl nach Mdéglichkeit Versuchsper-
sonen Ziircherischen Dialektes herangezogen wurden.

6  (Seite 10) In der linguistischen Gebardensprachforschung anderer
Staaten (vor allem Schwedens und der USA) wurde gewdhnli-
cherweise mit Informanten gearbeitet, welche die Gebardensprache
von gehorlosen Eltern gelernt hatten, die sie selbst auch von klein
auf beherrschten. Jene Gruppe von Gehorlosen, die sich die Gebar-
densprache iiber einen “natiirlichen Lernprozess” aneigneten, ist
in allen Landern recht klein (10 Prozent der Gehorlosen). In Lan-
dern mit geringer Gesamtbevdlkerung, wie z.B. der Schweiz, ist die
tatsdchliche Anzahl Personen jener Kategorie eine dusserst kleine.
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Gehorlose Personen berichteten auch, dass gehorlose Eltern in der
Schweiz die Gebirdensprache gegeniiber ihrem gehdrlosen Kind
mitunter nicht regelmassig beniitzen, da diese in der Gesellschaft
in alles in allem nicht sehr hohem Ansehen steht. So ldsst sich
also nicht unbedingt sagen, dass in der Deutschschweiz gehérlose
Eltern automatisch eine Garantie fiir einen einsprachigen natiirli-
chen Lernprozess bedeuten. Studien anhand amerikanischer Ge-
bdrdenden haben auch gezeigt, dass die Unterschiede der Sprach-
formen zwischen “Frith-” und “Spétlernern” grosser sind als zwi-
schen “Frithlernern” mit hérenden und solchen mit gehorlosen
Eltern (Newport, 1988). Aus all diesen Griinden wird eher mit
“Frithlernern” als mit “von Geburt an Gebardenden” gearbeitet.

7 (Seite 14) Die Videomontagen wurden im Forschungszentrum
fiir Gebdrdensprache (FZG) ausgefiihrt mit einem Panasonic
Editing Controller VW-EC300 und einem Panasonic Digital AV
(WJ-AVED5) Mischpult. Ein Panasonic Character Generator WJ-
TTL5 wurde fiir das Auflegen der neuen Zeitzahlen beniitzt.

8 (Seite 15) Obwohl bei Studien iiber Gespriche zwischen
hérenden Personen normalerweise keine Ausschnitte aus den
ersten Minuten der Unterhaltung verwendet werden, sind diese
anfinglichen Ausserungen in der Gebdrdensprachforchung
wichtig, um die Untersuchung der rdumlichen Indizes zu
erlauben, die fiir grammatikalische Referenz notwendig sind.

9 (Seite 27) Einige der Studien in dnderen Lindern iiber die Gebir-
densprache von Spatlerner haben Daten beniitzt von psychi-
schem Wahrnehmungs-, Verstindnis-, und Erinnerungsvermo-
gen fiir Gebdrdensprache (Mayberry & Fischer, 1989; Mayberry &
Waters, 1991, Mayberry & Eichen, 1991) wiahrenddessen andere
Gebardenerzeugung in der Form von Satzwiederholungen
(Mayberry, Fischer & Hatfield, 1983) und in der Form von kiinst-
lich herausgelockten Sédtzen oder Kurzbeschreibungen (Newport,
1988; 1990) beniitzten.

10 (Seite 42) Umfassendere Beschreibungen der Analysen dieses Pro-
jekts wurden oder werden als FZG Arbeitspapiere des Forschungs-
zentrums fiir Gebdrdensprache vorbereitet.

Einige dieser Arbeitspapiere werden in englisch- und deutsch-
sprachigen Fachzeitschriften veroffentlicht.

Vortrige iliber Aspekte dieses Projektes wurden auf Einladung
hin an den folgenden Universititen und Kongressen gehalten:
XXV Internationalen Kongress fiir Psychologie, Briissel, 19-24 Juli,
1992; am 7. Internationalen Kongress der Deutschen Gesellschaft
fiir Semiotik, Tiibingen, Oktober, 1993; an der Universitit
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Hamburg, November 1993; in einer Ringvorlesung an der
Technische Universitdt Berlin, Juni 1995; am Linguistischen
Institut der Linguistic Society of America, Albuquerque, Juli, 1995.

Uber gewisse Teile dieses Projektes wurde in der schweizeri-
schen Presse berichtet (u.A. in der Weltwoche, Acta Humana, NZZ
Folio, und Facts).
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Anhang A

Deutsche Glossen und lexikalische Beschreibung
von DSGS-Gebiérden

Die Bentitzung von Lautsprachglossenbeim Transkribieren
manueller Gebarden ist eine Methode, die schon oft von For-
schern anderer Gebardensprachen angewandt wurde. (Fiir die
Beniitzung von Lautsprachglossen um manuelle Gebarden zu
transkribieren, siehe zum Beispiel Baker & Cokel, 1980, fiir die
Amerikanische Gebardensprache oder Bergman, 1984, fiir die
Schwedische Gebdrdensprache.)

Es muss betont werden, dass die Zuordnung einer Glosse zu
einer Gebarde eine Moglichkeit ist, eine spezifische Gebarde
zu notieren und zu bezeichnen, aber nicht als vollstindige
Ubersetzung der Gebdrde auf Deutsch verstanden werden
sollte. Obwohl die meisten Glossen unserer Daten eine deut-
sche Bedeutung haben, die mit der Bedeutung der dazugehori-
gen Gebidrde zusammenhangt, kann die Gebarde mehr oder
weniger Bedeutungen als die deutsche Glosse besitzen. Die
Gebdrde, der die deutsche Glosse GERADE zugeordnet
wurde, besitzt in DSGS drei Bedeutungen: ‘soeben vorgefal-
ler’, ‘jeder’ und ‘Mitte’. Diese Bedeutungen stimmen nicht ge-
nau mit allen Bedeutungen des deutschen Wortes ‘gerade’
tiberein: zum Beispiel ‘soeben vorgefallen’, ‘gradlinig’, ‘direkt’
und ‘genau’.

Damit die fiir die Transkription dieser Gebardendaten not-
wendigen deutschen Glossen von wirklichem Nutzen sein kon-
nen, miissen sie mit einer vollstandigeren Beschreibung der
Gebdrden, die sie bezeichnen, ergianzt werden. Folglich ver-
brachten die Hauptforscherin und die Assistentin viel Zeit
damit, eine Datei der Glossen fiir die vielen Gebarden unserer
Daten zu erstellen. Diese Ablage beinhaltet, nebst der deut-
schen Glosse, Information zur Form der Gebarde (durch Vi-
deo-Fotoausdrucke, Notation und Satzbeschreibungen), De-
finitionen der verschiedenen Bedeutungen der Gebarde in ver-
schiedenen Situationen, Notizen iiber mogliche grammatikali-
sche Abwandlungen der Gebidrde, begleitende obligatorische
verbale Gesten und nicht-manuelle Verhaltensweisen, den
DSGS-Dialekt, dem die betreffende Gebdrde angehort und
Verweise zu anderen Beniitzungsbespielen derselben Gebarde
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in den Videodaten. Abbildung 8 zeigt ein Beispiel solcher Be-
schreibung einer Gebarde.

Obwohl der Zeitaufwand, der fiir diese zusitzlichen lexikali-
schen Analysen und Glossenzuordnung benétigt wurde, im ur-
spriinglichen Projektsantrag nicht vorgesehen worden war,
hat sich diese Analyse nicht nur fiir die Tranksription der Ge-
bdardendaten des Projektes als notwendig erwiesen, sondern

schafft auch eine methodologische Basis fiir ein kiinftiges
DSGS-Lexikon.
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Abb. 8: Beispielglosse und andere Informationen zur Gebirde
KLAGEN
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Anhang B

Computer-Transkriptionsformat

Microsoft Excel, ein kommerzielles Tabellenkalkulationspro-
gramm, wurde wegen seiner auch fiir Laien leichten Handha-
bung beniitzt. Auch weil es fiir Macintosh- und IBM-Com-
puters erhiltlich ist, schien Microsoft Excel eine gute Wahl, da
es somit eine gewisse Mobilitdt der Transkriptions- und Analy-
seprogramme. Fiir dieses Projekt wurden die Programme fiir
den Apple Macintosh Computer geschrieben.

In waagrecht verlaufenden abgetrennten Zellen macht das
Computerprogramm eine ‘endlose’ Transkription von zeitlich
aufeinanderfolgenden Spracheinheiten (normalerweise ma-
nuelle Gebdarden) moglich. Verschiedene Arten gleichzeitig
auftretender Sprachelemente (zum Beispiel die Notation der
nichtmanuellen Komponenten des Gesichtsausdruckes)
werden in verschiedenen Reihen transkribiert und in einer
Kolonne mit andereren gleichzeitg auftretenden Komponenten
angeordnet. Das Resultat ist dem Format einer Orchester-
Partitur dhnlich. Der Vorteil des Excel-Programms ist, dass
einzelne Elemente irgendeiner Zelle zugefiigt oder aus einer
Zelle entfernt werden konnen, ohne dass die senkrechte
Synchronisation zwischen den Reihen zerstort wird.

Die Transkription von Zweier- oder Dreiergesprachen be-
deutete, dass verschiedene Reihen mit notierten Elementen ei-
ner gebardenden Person voriibergehend mit all den transkri-
bierten Reihen der anderen Gesprachsteilnehmer koordiniert
werden mussten. So konnten Gespréachsregulatoren, sich tiber-
schneidende Kommentare, Feedback usw. genau analysiert
werden. (Siehe Abbildung 9) Die Koordination der Gebéarden-
sprache der Gesprachspartner auf den computerisierten Tran-
skriptionen stellte sich als besonders zeitaufwendig heraus.
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Anhang C

Entwicklung von Programmen fiir Analysen
mit dem Computer als Hilfsmittel

Die ‘Macroprogramme’ sind in der Macrosprache von Excel
geschrieben. Sie werden aus einem speziellen Menue im Excel-
Standardmenue angewdhlt (siehe unten). Es gibt zwei Arten
von Progammen: Dienstleistungs - und Analyseprogramme.
Die Dienstleistungsprogramme bereiten Transkriptionsda-
teien im Excel-Format zur nachherigen Analyse vor und zeich-
nen die Analyseergebnisse zu einem kumulativen Resultat fiir
jede Transkription auf. Abbildung 10 zeigt den Anfang einer
Transkriptsdatei, die fiir die Analyse angefertigt wurde. Die
waagrechten und senkrechten Achsen wurden so vertauscht,
dass die Zeitanzeige jetzt senkrecht verlauft.

& Flte fait Farmule formal Bata Oplions Mocro Window fnsigie
q i (Tifnis EEE] S [SCo st oo

TR

Abb. 10:
Eine Bildschirm-Abbildung der oberen linken Ecke einer Transkription
welche fiir die Analyse angefertigt wurde. Die Achsen wurden so
vertauscht, dass die Zeit sich jetzt auf der senkrechten Achse
befindet. Ganz rechts im Menue erscheint ‘Analyse’ : Das Menue der
Analyseprogramme, die fiir dieses Projekt benutzt wurden.

Die Analyseprogramme bieten eine einfache statistische Ana-
lyse der Transkriptionen an. Die grundlegenden Prozeduren
der gegenwirtigen Analyseprogramme sind: (a) die zeitliche
Abstimmung zu messen; (b) spezifische Gebarden oder Gebar-
denarten zu suchen; (c) die Héaufigkeit des Auftreten verschie-
dener Komponenten zu vergleichen; und (d) verschiedene
Komponenten oder Komponentenkombinationen der Tran-
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skriptionen zu extrahieren. Nachfolgend werden die Prozedu-
ren detaillierter beschrieben:

(@) Ein Programm, um Gebdrden von Hand und durch
"Gruppierung" zu zéhlen, die Lange jeder "Gruppierung"
und die Geschwindigkeit des Gebardens pro "Gruppie-
rung" zu notieren und den Durchschnitt der Anzahl Ge-
barden pro "Gruppierung" fortlaufend festzuhalten.

(b) Ein Extraktionsprogramm, um entweder alle verbalen
Gesten, die sich in der Transkription finden
(“‘Mundbilder’) oder den beniitzten Wortschatz aufzuli-

sten. Diese letze Prozedur kann ausgefiihrt werden an:
* allen einmalig-erscheinenden Gebdrden im
Transkript;
e allen Erscheinungen aller Gebdrden;
¢ einmalig-erscheinenden Gebirden, die von ei-
nem einmalig-erscheinenden Mundbild beglei-
tet werden; oder
e allen Gebérden die von einem Mundbild beglei-
tet werden.

(c) Ein Programm, um folgendes zu vergleichen:

¢ das Verhiltnis aller Gebdrden zu Mundbild-be-
gleiteten Gebarden;

¢ die Beniitzung der fingerzeigenden Gebarde ICH
im Verhiltnis zu allen fingerzeigenden deikti-
schen Formen (INDEX); und

® das Verhiltnis von Mundbildern zu INDEX-Ge-
barden.

(d) Ein Programm, um die Anzahl spezieller polymorphemi-
scher Verben festzuhalten:
¢ Verben des Ortes,
® Verben der Bewegung,
¢ Verben der Handhabung und
® Verben der Formbeschreibung.
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Begriffserliuterungen
(zusammengestellt von Kurt Stocker)

Disglossie
Die Verwendung zweier Sprachen oder Dialekte in unterschied-
lichen Kommunikationssituationen, wobei eine Sprachvariante
mehr Prestige und die andere einen eher informellen Status hat.

Diskurs

Eine Spracheinheit, die aus zusammengesetzten Sédtzen besteht
und ein gewisses Thema ausdriickt und somit als Einheit immer
grosser als ein Satz ist.

In den meisten Lebenssituationen besteht ein Sprachvorgang ja
nicht nur aus einem Satz: das Gespriach wihrend des Abendes-
sens, der Vortrag des Professors, die Diskussion zwischen einem
Ehepaar usw. All diese Sprachvorginge, die Sidtze aneinander-
reihen und sich iiber ein gewisses Thema ausdriicken, kann
man in der Linguistik als 'Diskurse' oder 'Texte' bezeichnen.

Glossen

Etiketten (meistens in einem Wort), die einen Hinweis auf die
Bedeutung einer Gebérde geben; oft sind sie aber keine voll-
stindigen Ubersetzungen der Bedeutung der Gebidrde. So kann
also einer Gebarde die Glosse PECH’ zugeordnet werden, wo-
mit nur eine Bedeutung der Gebdrde angegeben wird, sie kann
auch “es ist etwas Schreckliches passiert” oder ganz einfach “es
ist etwas in der Vergangenheit geschehen” ausdriicken.
(Weitere Erlduterungen zu den “Glossen” sieche Anhang B)

IX-Formen
Gebirden, deren Formen einen ausgestreckten Zeigefinger bein-
halten. Diese fingerzeigende Gebirdenform kann viele ver-
schiedene Funktionen erfiillen. Zum Beispiel kann IX-Form
pronominale Referenz herstellen, aber auch, nebst vielen ande-
ren Funktionen, ein Verb, Nomen oder Artikel sein.

Konstruierter Dialog
Eine spezielle Art der Rolle, in der Aussagen oder Dialoge von
Personen nacherzdhlt werden kénnen. Die Verkdrperung mit
der momentan geschilderten Person erfolgt dadurch, dass man
sich so verhilt, als ob man diese sprechende Person wire und
nicht etwa dadurch, dass diese Person genau zitiert werden
muss.
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Linguistischer Referent

Ein Gegenstand (ein Wesen, eine Sache oder ein Abstraktum),
auf den durch sprachliche Ausdriicke Bezug genommen wird.
Wenn man zum Beispiel einen Fisch im See schwimmen sieht,
kdonnte man auf dieses Wesen auf verschiedene Arten Bezug
nehmen. z.B. Alle kursivgedruckten Worter in den unterste-
henden Sitzen sind sprachliche Ausdriicke, die zum gleichen
linguistischen Referenten (dem eigentlichen Fisch, der im See
schwimmt) Bezug nehmen.

a) Schau, da schwimmt ein Fisch !

b) Schau, da ist er wieder!

c) Schau mal, was da fiir ein ekelerrengendes Kerl

schwimmt!

Modalitit
Die Erscheinungsform einer Sprache die deren Erzeugungs- und
Wahrnehmungsart betrifft.
Bis jetzt sind in der Wissenschaft zwei Modalitaten natiirlicher
Sprachen intensiv untersucht worden: einerseits die
orale/akustische Erscheinungsform der Lautsprache und ande-
rerseits die korperliche/visuelle Modalitit der Gebadrdensprache.

Morpheme

Die kleinsten (nicht mehr weiter teilbaren) bedeutungstragen-
den Einheiten einer Sprache. (z.B. /kind/ und /lich/ in
'kindlich', 'Kinder', 'rétlich' usw.)

Die unter der Begriffserliuterung 'Polymorphemische Gebdr-
den' erwdhnte Handform, die 'Fahrzeug' bedeutet, ist beispiels-
weise ein Morphem, da die Handform in dieser Gebarde ja fiir
sich alleine genommen eine Bedeutung trdgt (eben 'Fahrzeug').
Die Handformen unter der Begriffserlduterung 'Sublexikalische
Komponenten' hingegen (die von SAGEN und FRAGEN) sind
keine Morpheme, da von diesen Handformen alleine noch
keine Bedeutung abgeleitet werden kann.

Mundbilder (auch Verbale Gesten genannt)

Urspriinglich aus der Lautsprache stammende Worter oder
Wortsilben, deren visuell wahrnehmbare Lippenbewegungen
Teile des Gesamtbildes der Gebédrden geworden sind.
Mundbilder kénnen linguistisch viele verschiedene Funktionen
erfiillen. Ein Beispiel: In mehreren DSGS Dialekten konnen die
Gebdrden BRUDER und SCHWESTER nur durch das beglei-
tende Mundbild unterschieden werden (da sich diese zwei Ge-
birden bis auf das Mundbild identisch sind). BRUDER wird mit
den stimmlosen Lippenbewegegungen der Wortsilbe 'Brud’' und
SCHWESTER mit den Lippenbewegungen der Wortsilbe
'Schwest' gebadrdet.

-58 -



Notation
Systeme von Zeichen oder Symbolen einer Beschreibungspra-
che.
Im Gegensatz zur Transkription, die das schriftliche Festhalten
von Sitzen oder ganzen Texten beinhaltet, befasst sich die Nota-
tion mit dem schriftlichen Festhalten der sublexikalischen
Komponenten des einzelnen Wortes oder der einzelnen Ge-
barde.
Um den Klang der Sprachlaute genau zu erfassen, haben sich
die Zeichen der "Internationalen Phonetischen Lautschrift"
stark durchgesetzt. Dem Lerner einer gesprochenen Fremdspra-
che sind diese Zeichen vielleicht schon begegnet; sie sind in
Woérterbiichern oftmals direkt hinter dem fremdsprachlichen
Begriff in Klammern aufgefiihrt, um das Erlernen der Ausspra-
che zu erleichtern.
Aber auch fiir Gebardensprachen sind schon einige Notationssy-
steme entwickelt worden, von denen sich aber im Gegensatz zur
Internationalen Phonetischen Lautschrift noch keine interna-
tional durchsetzen konnte.

o gm0
(a) Stokoesystem (b) HamNoSys

Abb. 11: Beispiele von zwei verschiedenen
Gebardennotationssystemen: (a) Stokoesystem,
das von amerikanischen Forschern gebraucht
wird; (b) HamNoSys, ein System, das in
Hamburg entwickelt geworden ist.

(aus Boyes Braem, 1995a)

Null-anaphorische Referenz

Das Weglassen der linguistischen Referenz, wenn der Bezug
schon aus dem vorher Gesagten oder aus dem Situationszu-
sammenhang zu erkennen ist.
Zum Beispiel im Satz 'Der alte Fischer Hans fing den Fisch. Er
entangelte, reinigte, briet und ass ihn in weniger als einer halben
Stunde!’ sind eigentlich vier Sitze versteckt:

Er entangelte ihn.

Er reinigte ihn.

Er briet ihn.

Und er ass ihn.
Um dies aber sprachlich eleganter auszudriicken werden viele
Referenzen weggelassen:
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Er entangelte &

@ reinigte-O

@ briet @

Und @ ass ihn = Er entangelte, reinigte, briet und ass ihn.
Die oben weggelassenen Worter sind alles sprachliche Aus-
driicke, die auf die linguistischen Referenten - den Fischer Hans
oder den gefangenen Fisch - Bezug nehmen. Diese Art der Refe-
renz, in der die sprachlichen Ausdriicke, die sich auf die Refer-
enten beziehen, gewissermassen 'von der Oberfiche ver-
schwunden sind’, also im im eigentlichen Sprechakt weggelas-
sen werden, nennt man 'Null-anaphorische Referenz'.

Pidgin

Mit dem linguistischen Ausdruck 'Pidgin' wurde urspriinglich
eine Handelssprache zwischen Personen verschiedener Mutter-
sprachen bezeichnet (z.B. die 'Russennorsk’ in der sich russische
Handelsherren und norwegische Fischer im 19. Jahrhundert
miteinander verstindigten, wenn sie sich im Artikschen Meer
begegneten). Als 'Pidgin' haben manche Forscher in der Ver-
gangenheit gelegentlich die Mischung von Gebdrdensprach und
orale Sprachen, die Gehérlose und Horende hdufig miteinander
benutzen.  Neuere Forschung braucht den Ausdruck
'Kontaktsprache' fiir diese Mischung.

Polymorphemische Gebirden

(auch Klassifizierende Gebdrden genannt)

Gebirden, in welchen eine oder eine Kombination von ver-
schiedenen Komponenten als Morpheme funktionieren, weil
sie verschiedene Bedeutungen tragen konnen. In der unten ab-
gebildeten polymorphemischen Gebirde sind drei sublexikali-
sche Komponenten Bedeutungstrager. Beispiel : Die Handform
tragt die Bedeutung 'Fahrzeug’, die Form der Bewegung die Be-
deutung 'Kurve' und die Art und Weise, wie die Gebdrde ausge-
fiihrt wird, die Bedeutung 'schnell'.

AUTO Fa'nrzeugFAHHENschneil-in-die-Kurve

Abb. 12: ‘Das Auto fahrt schnell in die Kurve’
(Illustrationen von K. Tissi, aus Boyes Braem, 1995a)
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Rolle

Eine Gebidrdensprachtechnik, mit der (auch interaktive) Hand-
lungsabldufe oder Aussagen von Personen nacherzidhlt werden
kénnen. Dabei werden die Personen vom Gebirdenden bis zu
einem gewissen Grade verkdrpert: wahrendem geschildert wird,
was die Personen tun oder sagen, werden gleichzeitig die Ver-
haltensweisen, die diese Personen wahrend ihrer Aussagen oder
Handlungen zum Ausdruck bringen, nachgeahmt.

Riickmeldungssignale

(auch Back Channelling genannt)

Zeichen, mit denen der Zuhorer in einem Gesprach dem Gebir-
denden oder Lautsprechenden seine Aufmerksamkeit und seine
(weitere) Zuhorbereitschaft anzeigt. Dies kann mit sprachlichen
Mitteln ausgedriickt werden - z.B. in DSGS:' INTERESSANT',
'PFF!" oder in Deutsch: 'Ach so!', 'Nein wirklich?' - oder aber
auch mit nichtsprachlichen (nonverbalen) Mitteln - z.B. mit ei-
nem Nicken oder einem Gesichtsausdruck, der Verstehen, Be-
troffenheit, Verdutzheit usw. anzeigt.

Sublexikalische Komponenten

Teile einer Gebédrde (oder eines Wortes), die potentiell eine Be-
deutungsunterscheidung herbeifithren konnen, aber fiir sich
selber genommen noch nichts bedeuten miissen. Die Struktu-
rierung der sublexikalischen Komponenten in der Gebarden-
sprache entspricht der 'phonologischen' Strukturierung der
Lautsprache.

Die bekanntesten und meisterforschten sublexikalischen Kom-
ponenten einer Gebidrde sind deren Handform, Ausfiihrungs-
stelle, Handstellung und Bewegung.

Die beiden Gebidrden auf der unteren Abbildung zum Beispiel
unterscheiden sich nur in ihrer Handform; sonst sind sie iden-
tisch. Es ist somit nur der Unterschied der Handformen, der den
Bedeutungsunterschied (SAGEN und FRAGEN) zwischen den
zwei Gebdrden herbeifiihrt. Somit gelten die Handformen hier
als sublexikalische Komponenten (als Teile einer Gebidrde, die
fiir sich selber genommen nichts bedeuten, aber die Kraft haben,
eine Bedeutungsunterscheidung herbeizufiihren). Siehe Abbil-
dung 13.
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Text

SAGEN FRAGEN
Abb. 13: das ‘minimale Paar’ SAGEN und FRAGEN
(Ilustration von K. Tissi; aus Boyes Braem, 1995a)

Ein Text ist, was man produziert, wenn man spricht oder
schreibt oder Gebdrden macht, um jemandem etwas mitzutei-
len; normalerweise besteht ein Text aus mehr als einem Satz
(siehe auch 'Diskurs’). In der Sprachwissenschaft sind verschie-
dene Formen des Textes moglich: Z. B. die schriftliche Form ei-
ner Sprache; aber auch Tonbédnder von lautsprachlichen oder
Videobidnder von gebardensprachlichen Gesprédchen gelten als
‘Texte'.

Transkription

Turn

In der Gebidrdenlinguistik wird der Begriff fiir eine Umwand-
lung von videoerfassten Gebédrdentexten in schrifliche Laut-
sprachbegriffe ('Glossen' genannt) verwendet .

(Transkript = Ergebnis einer Transkription; (transkribieren = die
Téatigkeit der Transkription ausiiben)

Der Redebeitrag. Die Wortfithrung in einem Gepréch (in einem
Diskurs) zu iibernehmen und fiir eine gewisse Zeit beizubehal-
ten (oder anders gesagt: in einem Gespréach an der Reihe zu sein,
um etwas zu sagen und dies dann auch zu tun).

(‘Turn' ist ein aus dem Englischem {ibernommener Begriff -
wird "térn" ausgesprochen)

Universale Spracheigenschaften

(auch linguistische Universalien genannt)

Grundziige der Sprache, von denen angenommen wird, dass sie
in allen (natiirlichen) gesprochenen und gebardeten Sprachen
dieser Welt vorkommen.
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